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Az ülésen hozott határozatok:

38/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

40/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

41/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

47/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

Az ülésen alkotott rendeletek:
7/2011. (III.28.) önkormányzati rendelete az ivóvíz díjának megállapításáról szóló 1/2009. (II.01.) ÖKT. számú rendelet módosításáról

8/2011. (III. 28.) önkormányzati rendelet a házasságkötések, a bejegyzett élettársi kapcsolatok és a családi események szolgáltatási díjairól
Jegyzőkönyv

Készült: Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testületének 2011. március 28-án 16:30 óra kezdettel megtartott Testületi-ülésén.

Az ülés helye: Kisapostag Község Községháza Tanácsterme.

Jelen vannak:
Schreiner Béla polgármester

Törjék József alpolgármester

Danó Zoltán képviselő
Dr. Szabóné Potornai Márta képviselő

Fülöp Ilona képviselő



Márkli János képviselő



Nagy Attila képviselő 
Tanácskozási joggal meghívott:
Dr. Gentischer Ferenc jegyző

Meghívott:

Molnár Géza

Schmidt Zoltán 

Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezetője 
Takátsné Bertalan Anikó
Kisapostag-Baracs Víz Kft.
Jegyzőkönyvvezető:
Süveges Adrienn
Schreiner Béla polgármester:
Tisztelettel köszöntöm a megjelenteket. Megállapítom, hogy a Testület határozatképes. A jegyzőkönyv hitelesítői Fülöp Ilona és Nagy Attila képviselők. 
Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja jegyzőkönyv hitelesítőnek Fülöp Ilona és Nagy Attila képviselőket.

(Schmidt Zoltán és Takátsné Bertalan Anikó megérkeznek az ülésterembe)
Schreiner Béla polgármester: 

A meghívott vendégekre tekintettel javaslom a Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyében érintett 2., 14. és 15. napirendi pontok soron kívüli tárgyalását. Előtte zárt ülést rendelnék el, mert az egyeztetéseket meg kell beszélni. Az Összeférhetetlenséget és Vagyonnyilatkozatot Vizsgáló Pénzügyi Bizottság jelezte, hogy ezeket a kérdéseket szóban kívánja feltenni.  
Fülöp Ilona képviselő:
Az Összeférhetetlenséget és Vagyonnyilatkozatot Vizsgáló Pénzügyi Bizottság legutóbbi üléséig az utólagos napirendi pontokhoz kapcsolódó anyagokat nem kaptuk meg időben, ezekről nem tudtunk tárgyalni. Ezért javaslom a 11., illetve az utólagosan beterjesztett napirendi pontok közül a 13., 14. és 15. pont megvitatásának elnapolását. 
(Törjék József képviselő megérkezik az ülésterembe.)

Schreiner Béla polgármester:
11. pontot véglegesen vegyük le a napirendről a későbbiekben is, vagy napoljuk el?
Fülöp Ilona képviselő:

Napoljuk el.

Schreiner Béla polgármester: 

A pénteki Pénzügyi Bizottsági ülés tudomásom szerint nem jött létre. Vannak még olyan kérdések, melyeket a bizottság még nem tárgyalt meg a vízszolgáltatóval?

Fülöp Ilona képviselő:

Vannak ilyen kérdések. Ennek az az oka, hogy néhány anyagot egyáltalán nem kaptunk meg. Ezeket az anyagokat korábban kellett volna elkészíteniük és eljuttatniuk hozzánk, ez nem történt meg, utólag ezeket újra be kellett kérnünk tőlük. A testületi ülés anyagaival kapcsolatban pedig tartsuk be mindannyian a Szervezeti és Működési Szabályzatunk ide vonatkozó pontjait, kérem, hogy a szükséges anyagokat legkésőbb 5 nappal a testületi ülés előtt juttassák el hozzánk. 

Schreiner Béla polgármester:

Pénzügyi Bizottság pontosan melyik napon tudna egyeztetni a szolgáltatóval a még nem tárgyalt kérdésekről? 
(ismerteti a 14. és 15. napirendi pontok tartalmát)
A 14. pontban említett közmeghallgatás jegyzőkönyvét február 7.-én vettük fel, hozzátok még nem jutott el? 
Nagy Attila képviselő:

Ezt csak március 26.-án kaptuk meg. Nagyon sok mindent nem kapunk meg sajnos. 
dr. Gentischer Ferenc jegyző:
Én 24.-én kaptam meg az anyagokat, itt van iktatva. 

Schreiner Béla polgármester:

Ez már febr. 7-e óta téma, erről az elkészült jegyzőkönyvet két hónapja nem kaptad meg? 

Nagy Attila képviselő: 
Mi 26.-án kaptuk meg. 
Schreiner Béla polgármester:

Febr. 7.-én felvett jegyzőkönyvet egy héten belül miért nem lehetett megírni, vagy akkor hogyan került hozzám? Házon belül is rendet kellene tenni. 
Danó Zoltán képviselő: 
Pontosan ez a véleményünk nekünk is. 

Fülöp Ilona képviselő: 
Ezt szeretnénk majd zárt ülésen megbeszélni. 

Schreiner Béla polgármester: 

Az 1. pontban akartam elrendelni zárt ülést. Ne most legyen, kezdődjön később? 

Fülöp Ilona képviselő: 
A végén legyen zárt ülés. 

Schreiner Béla polgármester: 

(felolvassa a 15. napirendi pontot) Erről sem kaptatok semmit? A meghívón 26.-a van. 

Nagy Attila képviselő: 
A fejlesztési beszámolóval kapcsolatos dolgokat valóban megkaptuk, ezt szerettük volna egyeztetni a Pénzügyi Bizottság ülésén pénteken, ehhez kértünk plusz anyagokat, amiket nem kaptunk meg. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ezzel kapcsolatban én is elmondanám majd a véleményemet, mert ez nem az az anyag. 

Fülöp Ilona képviselő:

Egyezzünk meg egy időpontban, amikor ezt meg tudjuk beszélni. 

Schreiner Béla polgármester:

Ezt kértem én is, hogy az időpontot próbáljuk meg tisztázni. Pénzügyi Bizottságnak mikor jó, még ezen a héten meg kellene ejteni. Akár le is mehettek Tolnára, és megbeszélhetitek ott is. 

Fülöp Ilona képviselő:

Legyen csütörtök 4 óra, akkor az anyagokba be tudunk tekinteni, nem kell külön másolatot készíteni rólunk. 
Schreiner Béla polgármester:

Én nem tudok jelen lenni a kistérségi értekezlet miatt. Annyi módosítás maradhat, hogy a 2-es jön az 1-es helyére. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja Schreiner Béla polgármester javaslatát a napirendi pontok felcserélésével kapcsolatban. 
2. napirendi pont

Kisapostag-Baracs Víz Kft. szolgáltatási díjának megállapítása
Előadó: 
Schreiner Béla polgármester

(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)

Meghívott: 
Schmidt Zoltán ügyvezető, Takátsné Bertalan Anikó
Schreiner Béla polgármester: 

A Pénzügyi Bizottság pénteki ülésén tárgyalta a kérdést. Megkérem a bizottság elnök-asszonyát, hogy tájékoztasson bennünket. 
Fülöp Ilona képviselő:

Valóban tárgyaltuk a Kisapostag-Baracs Víz Kft. szolgáltatási díjainak megállapításáról készült anyagot. Javasoljuk, hogy az előterjesztett 25 % helyett 6,4 %-os legyen az emelés. Kiszámítottuk, hogy a 25 %-os emelés kb. 3 m Ft-os bevételi többletet jelentene. Jan 25.-én küldött beszámolójukban 3.751 e Ft kintlévőséget mutattak ki. A nem fizető lakók helyett nem szabad büntetni a fizető lakókat. Mindent meg kell tenni - ha szükséges, az önkormányzat is adhatna segítséget a kft-nek - kintlévőségei behajtására, ez pótolná a hiányzó bevételt (3 m Ft). Számlázásban 2 havi csúszás van, mi ennek az oka? Beszéljük meg. Beszámolóban szerepelt továbbá, hogy bevezetik a késedelmi pótlékot, behajtási költséget. Ez jó gondolat, ebből is lehet majd bevétele a cégnek, ezért javasoljuk a 6,4%-os emelést. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Nagyon nagy kintlévőségünk van, ez igaz, a beszámolóban látszik, hogy idén minimális nyereséggel zárta az évet a cég. Ez a kintlévőség bele van számolva úgy, mintha az árbevételünk bejött volna. Ha ez beérkezik, sikerül behajtani, ebben az önkormányzat segítségét is várjuk. A következő évben ez a 3 m Ft csökkentve lesz. Ha Önök azt gondolják, hogy ez a behajtott összeg plusz költség lesz, tévednek, nem így van. A T.SZ. kiesése miatt jelentős árbevételtől esünk el, mikor még fogyasztóink voltak, az összes árbevétel 16 m Ft volt, az idén 15,3 m Ft-tal számoltunk úgy, hogy a T.SZ. árbevételét, ami közületi díjon (magasabb, mint a lakossági) volt elszámolva,  kiesik belőle, ezt a kieső részt pótolni kell. Árbevételünk kevesebb, költségeink nem csökkennek annyival, hogy kibírjuk a 6,4 %-os emelést, ezért javasoltuk a 25 %-ot. Küldtünk 2 táblázatot, ahol ki volt fejtve, hogy ez a 250 Ft-os vízdíj mikből tevődik össze: munkadíj, energia, sok egyéb költség, pl.: bérleti díj, fejlesztési díj, ez ugye az önkormányzatot illeti meg. A fejlesztési díj terhére nem lenne jó dolog csökkenteni a vízdíjat, viszont az önkormányzati bérleti díj is 16,80 Ft-tal terheli ezt a vízdíjat. A vízdíj mértéke az főleg a T.SZ. kieséséből adódik, költségek nem csökkennek jelentősen. Árbevételünk drasztikusan csökkenni fog, értem, hogy a 25 %-os emelés nem szokásos, de erre kényszerültünk. Kompromisszum készek vagyunk, de csak bizonyos kereteken belül. Ha ebből a táblázatból megnézzük, hogy a jövőbeni költségeink hogyan tevődnek össze, abból a vízdíjat elhagyjuk, akkor az már 16,80 - 17 Ft körüli vízdíj csökkenést jelentene a 250 Ft-os árhoz képest. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Nekem az az alapvető problémám van, hogy itt most megint egy keveredés történt a vevői követeléssel kapcsolatban, ami ha befolyna, akkor bejönne az az árbevétel, ami pótolná a plusz árbevételt. Az a probléma, hogy minden cégnek van egy követelése és tartozása. A költség-elszámolás nem ezzel függ össze. Tulajdonképpen ez egy eredmény levezetés. A vevői kintlévőség és a követelés számvitelileg nehezen érthető, ez tulajdonképpen a cég meglévő vagyonának és tartozásainak az oldalára tartozik. A két fogalom nem összekeverendő. Ebben a költség kimutatásban sehol nem volt szó róla, hogy a 3 m Ft-os vevői kintlévőség leírásra kerül, cég költségeit növeli, écs sincs benne elszámolva. Még mindig várnék kérdéseket. 6,4 %-ot javasoltak, ezen kívül nem mondták, hogy honnan látják, hogy költségeket lehet megspórolni. 
Fülöp Ilona képviselő:

Nem láttuk a cég utolsó mérlegét, nem láttunk gazdálkodást alátámasztó adatokat. Érvényesíteni kellene jogosultságunkat, mivel a cég önkormányzati, meg kellene nézni a cég beszámolóit, mérlegadatait, gazdálkodását, tárgyalni kellene a cég beszámolóit, mérlegadatait. Kapjunk képet a cég gazdálkodásáról, az alapján lehetne dönteni. Semmi akadálya nincs, hogy most elfogadunk egy vízdíjemelést, majd ¼ év, fél év múlva felülvizsgáljuk, megnézzük a cég gazdálkodását: hogyan alakulnak a bevételeik, költségeik. 
Schreiner Béla polgármester:
Törvényileg lehetséges a vízdíj évente többszöri emelése? Pl. a Dunanett Kft. arra hivatkozik mindig, hogy emelni mindig csak a következő évben lehet. 

dr. Gentischer Ferenc jegyző: 
Attól függ, hogy hogyan akarjuk. Az alapárról indulunk, és azt akarjuk megemelni?

Schreiner Béla polgármester:

Nem. Arról van szó, hogy most megszavazunk egy áremelést, és majd a későbbiekben újra megszavazzuk a vízdíjemelést. 

Fülöp Ilona képviselő:

Nem biztos, hogy vízdíjemelés lesz a megoldás, annyit mondtam, hogy vizsgáljuk felül a cég gazdálkodását a későbbiekben és a szerint döntsünk. 

Schreiner Béla polgármester:

Értem, de erre van törvényi jogosultságunk? 

Fülöp Ilona képviselő:

Igen, van. 

Schreiner Béla polgármester:

Szolgáltató tud erre válaszolni? 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ugyanazt tudjuk elmondani, mint az előbb. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető:
Ötödször vagyunk itt, most kapunk végre kérdéseket, amikre tudunk válaszolni. Február 28.-án leadtuk az anyagot az önkormányzatnak, amiben benne van a 2009. évi beszámoló és mérleg. 2010.-i még nem készült el, májusban lesz kész, ebből részadatokat már tudunk majd szolgáltatni a Pénzügyi Bizottságnak. Az idővel van probléma. 
Másik probléma, hogy ennek a cégnek működni kellene. Mindkét fél úgy gondolja, hogy ezt jól kell működtetni, gazdaságosan, mi ehhez megadunk minden anyagot. Kintlévőségek vannak, ezeket nehéz behajtani, de ennek ellenére jól működik a cég. 2009-ben a cégnek 1.346 Ft nyeresége volt, 2008-ban 1.189 Ft nyeresége volt. Most ennél nagyságrendekkel nagyobb összegről beszélünk, mikor a 3 m Ft-ról van szó. Azt kellene ennek a cégnek kibírni, hogy az adósságon kívül – aminek ehhez egyébként semmi köze – nem jön be a várt árbevétel a T.SZ. miatt. Ezt kell kiegyensúlyozni, erre nem elég a 6,4 %, kell a 25 %. Odaadtuk a táblázatot. Azt látjuk, hogy ha most ez a köztes eredmény lesz elfogadva (áremelés már január 25.-én be lett nyújtva, március 1-jei elfogadással), már csak április 1-től lehet elfogadni, árat emelni, 1 havi árbevétel kiesés máris van. Ha ez sokáig így megy, akkor a cég ezt már nem fogja tudni finanszírozni, mert nem tud árat emelni. 
Fülöp Ilona képviselő:

A pontos és korrekt adatszolgáltatásról annyit, hogy az üzemeltetési szerződés 2. számú melléklete tartalmazza azokat az adatokat, amiket 02.28.-ig, nem felszólításra, hanem magától a testület elé kell vinnie a kft-nek. A korábbi évekből ilyen adatokkal nem találkoztunk. Most a Pénzügyi Bizottság írásban kérte ezeket az adatokat, a határidő utolsó napján kaptuk meg. Nem tudtuk feldolgozni, mert egyrészt a könyvvizsgáló ellentmondásokat talált a két anyag között. Nem egyeznek azok a fejlesztések, amiket Önök a 01.25.-i beszámolóban leírtak azokkal, amiknek a részletezését a 02.28.-i beszámolójukban megkaptuk. A kettő nem egyezik. Ezért kell további egyeztetés. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

A fejlesztési részletezést és annak a tételes kimutatását 1 anyagban közöltük. 

Fülöp Ilona képviselő:

A beszámolóban is történik egy fejlesztési részletezés, utalás, azok felsorolása. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ha pénteken e-mailben megkaptam volna ezt a kérdést, hogy mely sorok nem egyeznek a két beszámolóban, a mai napon erre már tudnék Önnek válaszolni. 

Fülöp Ilona képviselő:

Ez nem ilyen egyszerű, semmi nem egyezik. Egy testületi ülés alkalmatlan arra, hogy ezeket az adategyeztetéseket tételesen végigvigyük. Ehhez le kell ülni és tételesen végignézni. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ez most csütörtökön akkor megtörténik, lejönnek, megnézik az adatokat. Én beszéltem a cég könyvvizsgálójával, mert ugye itt jött egy kérés, és azért itt is szeretném elmondani, hogy megköszönnénk, ha a Pénzügyi Bizottság a Gtk.-t minimálisan figyelembe venné. 2200 vevője van a cégnek, ez egy 4600 oldalas anyag, adatvédelmi biztosi szempontból a Pénzügyi Bizottságnak sem kiadható az anyag. 

Fülöp Ilona képviselő:

Könyvvizsgáló kérte, az is válasz lehetett volna neki, ha Önök leírják, hogy hol találja az anyagot tanulmányozásra. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

A cég könyvvizsgálója megkapta…
Fülöp Ilona képviselő:

… de az önkormányzat könyvvizsgálója kérte. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ezért mondtam, hogy a törvényt picit figyelembe kellene venni. 

Fülöp Ilona képviselő:

Önnek pedig az üzemeltetési szerződésben szereplő kötelezettségeket kellene figyelembe vennie az adatszolgáltatásra vonatkozóan. Az önkormányzat hosszú idő óta nem kapta meg ezeket az anyagokat, amiket legutóbb megkapott, azokat sem teljesen, csak részben. Össze kell ülni, és meg kell beszélni ezeket, mert sokkal több időt igényel. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Összesen Pénzügyi bizottsági ülésen háromszor voltunk itt. Egyetlen egyszer ilyen kérdés, illetve kérés nem volt az Önök részéről.  

Fülöp Ilona képviselő:

Elnézést, a Pénzügyi bizottsági ülésről Önök mentek el, nem jelezték korábban, hogy egyéb elfoglaltságuk miatt nem tudnak jelen lenni az ülésen végig. Ez a pénteki ülés volt a 2. alkalom, hogy itt voltak, előtte egyszer tudtunk csak Önökkel bizottsági ülésen egyeztetni, akkor a bérleti díjakat tárgyaltuk. Akkor abban maradtunk, hogy a következő alkalommal a fejlesztési díjakat fogjuk egyeztetni, ez valóban nem történt meg, azért, mert nem egyeztek meg a kimutatások, amiket Önöktől kaptunk, és emiatt egy következő alkalommal még egyeztetnünk kell. 
Márkli János képviselő: 
Én most tudtam meg, hogy a Pénzügyi Bizottság hogy tárgyalta meg ezt a kérdést. Egyet érthetünk, hogy mi a Pénzügyi Bizottságnak bizalmat szavaztunk, rájuk bíztuk, hogy ezekben a kérdésekben tájékozódjanak. Ha ők úgy érzik, hogy ezzel kapcsolatban nem kaptak kellő anyagot, akkor valóban nehéz dönteni.  A másik oldalt megnézve a vízműnek üzemelnie kell, bármilyen nehezen fogadható el, de mindenki tudja, hogy a T.SZ. kiesése évi 20 e Ft (vagy duplája) vízkiesést jelent. Ez jelenetős költség kiesést jelent az üzemeltetésben. Ennek az indoklását kifogásolja a Pénzügyi Bizottság, mivel az elmúlt időszakban nem volt ilyen bizottságunk, így nem látják át a költségeket, üzemeltetést. Mi történik akkor, ha a legalacsonyabb vízdíjat szavazzuk meg, és az üzemeltető ezért az összegért nem tudja ezt teljesíteni, abban az esetben a kieső összeget az önkormányzatnak kell pótolnia. Most a Pénzügyi Bizottság javaslatát fogadnánk el, és ha 2-3 hónap után kiderül, hogy így nem jó, akkor lehetséges ezt a lakosság felé érvényesíteni, vagy az önkormányzat fizeti egész évben ezt a kiesést? 

Schreiner Béla polgármester:
Én is ezt kérdeztem korábban. 

Fülöp Ilona képviselő:

Azt meg tudjuk tenni, hogy folyamatosan odafigyelünk a cég működésére, hiszen ez az önkormányzaté, saját tulajdonunk. Ha esetleg gondok vannak, akkor közösen megoldást keresünk azokra. 

Törjék József alpolgármester:

Pénzügyi bizottsági ülésen külsősként voltam jelen. Kisapostag-Baracs Víz Kft-nek van egy saját könyvelője, nekünk van egy megbízott könyvvizsgálónk. Javaslom, hogy őt bízzuk meg a Kft. adatainak betekintésébe is, és már a csütörtöki egyeztetésen - mint az önkormányzat képviselője-, jelenjen meg. Másik: vállalkozók vannak itt. 2009-es évben a 3 m Ft-os kintlévőség már úgy van betervezve, mintha befolyt volna, erre alapozni a cég gazdálkodását nem szerencsés. Ha most mi ezt betervezzük 2011-re, akkor nem merném azt állítani, hogy a kintlévőségeket 100 %-osan be fogjuk tudni hajtani. 

Fülöp Ilona képviselő:

70%-osan terveztük, és így is több mint 3 m Ft-ot tesz ki a kintlévőség. 
Törjék József alpolgármester: 

Nem látom biztosítottnak így az üzemeltetést. Bár úgy lenne, hogy a csütörtöki egyeztetésen a Pénzügyi Bizottság más álláspontra jut. Továbbra is amellett vagyok, hogy a mai napon valamilyen mértékű vízdíjemelésben állapodjunk meg, és ha később ez nem lesz elég, akkor fel kell vállalnia az önkormányzatnak, hogy ezt a díjat vállalja. Vagy keresünk egy másik megoldást 6,4 és 25 % között, és legfeljebb év végéig kiderül, hogy mennyire tudunk gazdaságosan dolgozni. 
Danó Zoltán képviselő: 

Baracson már megtörtént a vízdíjemelés, jól tudom? Meg tudnák mondani, hogy mekkora volt náluk az emelés mértéke?  

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
6,4 % körüli érték. 
Danó Zoltán képviselő:
Itt akkor valami tévedés van. Ugyanis a kapott táblázatok adataiban nettó 227 Ft szerepel Baracson, holott korábban 182 Ft/ m3 volt a vízdíj. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Az alapdíjjal visszaosztva jön ki a 227 Ft. Az alapdíj is a vízdíj része, Baracson is és Önöknél is így számoltunk. A táblázatokban is visszavetítve szerepel. Az alapdíj összege visszaosztódik a fogyasztott m3-re, mint bevétel. Képviselő úr arra gondol, hogy rossz adat szerepel a beszámolóban? 

Danó Zoltán képviselő:  
Igen, a baracsi beszámolóban tényként szerepel a 227 Ft vízdíj. Kisapostag beszámolójában 2010-ben 200 Ft volt. Melyik érték a valós a táblázatban, a 227 Ft vagy a 193 Ft vízdíj? 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

1 m3-re vetített árbevétel értéke Baracson 227 Ft volt 2010-ben emeléssel, alapdíjjal együtt. Baracs beszámolójában történhetett elírás, tehát Kisapostagon nem 200 Ft volt a vízdíj 2010-ben, mert ez az alapdíj nélkül feltüntetett ár. 
Márkli János képviselő: 

Visszatérve a vízdíj emelés mértékéhez: évente lehet többször is árat emelni? 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

A hatósági ár-megállapítási jogszabály nem zárja ki ennek a lehetőségét. 
Szabóné Potornai Márta képviselő: 
Tudtuk előre, ha a T.SZ. kilép, akkor vízdíjemelés lesz, évek óta húzódott. Kérdésem az lenne, hogy miért ilyen nagymértékű az emelés? Hiszen az a vízmennyiség el sem fogy. A lakosságot ezzel nem lehet büntetni. Másrészt azért sem, mert a legutóbbi közmeghallgatáson sok panasz hangzott el az ivóvíz minőségéről. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Több korábbi testületi ülésen utaltak már rá, hogy a T.SZ.-nél emeljünk árat. Másfélszeresét fizette a lakossági vízdíjnak, pontosan 330 Ft/m3-t. Ezt a korábbi testületi ülésen is elmondtam, hogy probléma az ő kiesésük. Jelentős nyereség keletkezett a T.SZ. vízdíjának köszönhetően, ami a lakossági vízdíj különbözetét pótolta ki. Az ő esetükben kiesik továbbá a villamos-energia költsége, 1 vízóra cseréjének költsége, 1 termelési mennyiségre eső fajlagos költségek, vízkészlet használati költség, illetve 1 db számlájának kiállítási-behajtási költsége. Költség csökkenés van, be is van tervezve a termelésükhöz kapcsolódóan, ellenben az egyéb költségek, melyek jelentősen magasabbak voltak a lakosság felé, azok nem csökkennek. 
Schreiner Béla polgármester:
Évek óta tudjuk, hogy a T.SZ. kiesése számszerűleg mennyit fog jelenteni. Amíg ők voltak, azért lehetett a lakosságnak ennyire olcsó a vízdíj, mert ők és a vállalkozások, akik emelt árat fizettek, kipótolták ezt a részt. Amit ott megnyertünk, azt nem a lakossággal fizettettük ki.  Most már nincs kire áthárítani a költségeket. Nem büntetni akarjuk a lakosságot. A lehető legkisebb ár mellett próbáljuk üzemeltetni a céget. Szó esett az utóbbi évek nyereségeiről. Ilyen szót, hogy „nyereség”, a korábbi üzemeltetőnél még nem hallottunk. Az önkormányzat mindig a bérleti díj - korábban koncessziós díj - terhére fizette be a hiányt. Az előző cég azt csinálta, hogy az összes költségét leírta a bevételeiből, kivette az összes nyereségét, emiatt negatív egyenlege lett. Arra emlékszem, hogy 32 e Ft volt az a költség, ami az évek során összesen keletkezett. Ezt a nyereségköltséget szerződés szerint megosztottuk az üzemeltető és az önkormányzat között. Meg lehet tenni, hogy ezt a költséget valamiből pótolja az önkormányzat, esetleg a lakosság felé, tehát fedezete elvileg van neki. Amit visszakapunk a nyereségből, azt bele lehet venni a vízárba, és ezt adná  vissza az önkormányzat. Sosem volt nyereség, mindent elvettek tőlünk, mindig nekünk kellett pluszban fizetnünk, ez kimutatott tény. Fogadjunk el egyelőre egy köztes megoldást. 
Szabóné Potornai Márta képviselő: 

Baracson is már megszűnt a T.SZ. 

Schreiner Béla polgármester: 

Ott már régebben megszűnt. A két települést nem lehet ilyen szempontból összehasonlítani. 

Szabóné Potornai Márta képviselő: 

Tisztességes hasznot senki sem sajnál, csak hát gondolni kell a lakosságra is. 25 %-os emelés rengeteg. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Baracson nem volt eredetileg sem fogyasztónk a T.SZ., saját kútjuk van. Danó képviselő úr előtt van a baracsi beszámoló előterjesztése, ott a táblázatok között van egy költség táblázat, abban az önkormányzat felé fizetendő bérleti díj egyáltalán nem szerepel, fejlesztési díj is teljesen másképp kerül elszámolásra. A baracsi és kisapostagi vízdíj árak közötti különbözet minimum 30-40 Ft, ugyanis a baracsi önkormányzat ennyivel kevesebbet kér az üzemeltetőtől. Ahhoz, hogy az ottani árakhoz legyen alkalmazva Kisapostagon a fogyasztói ár, ahhoz az kell, hogy olyan legyen a víztermelési mennyiség, a dolgozói létszám, vagy egyszerűen nem kell betartani a szabályzatot. Az önkormányzatnak meg kell elégednie jóval kevesebbel. 

Nagy Attila képviselő: 
Hogyan alakul Baracson a hálózati veszteség? 
Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Baracs dolgát testületi ülésen kívül szívesen részletezem, úgy gondolom, hogy ez egy teljesen külön dolog. Ott megépült a hálózat 15-20 évvel ezelőtt, az építtető az árokba nem homokot rakott, hanem követ tolt vissza, emiatt sok a csőtörés. 
Nagy Attila képviselő: 
Többet kell javítani, ráfordítani az ottani hálózatra, és mégis olcsóbb a vízdíj?

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Alapvetően ugyanaz a szerződés lett kötve mindkét településen, de más feltételekkel, ezek 2 dologban térnek el. Ezért kértem, hogy inkább ülésen kívül beszéljük ezt meg. Van az önkormányzatnak bérleti díja, fejlesztési díja, ami terheli ezt a vízdíjat, kb. 50 Ft, ha ezt levesszük, 200 Ft-nál tart a vízdíj. De ez nem ilyen egyszerű. Ahhoz, hogy üzemeltetni tudjuk, nem lehet hagyni, hogy tönkremenjen a hálózat, mert nem fog fejleszteni a bérleti díjhoz. Ha az önkormányzat azt mondja, hogy tegyük be azt a 16,80 m Ft-ot, betesszük, ha nem tesszük rá, ennyivel csökken a vízdíj. 
Fejlesztési díjnál: ha üzemeltetni szeretnék a művet hosszú távon, akkor azt, ami amortizálódik, fejleszteni kell, javítani kell. Nem lehet ugyanúgy csökkenteni, mint a bérleti díjat. Mivel az önkormányzat a tulajdonos, ezért fordítani kell fejlesztésekre valamennyi díjat. Mikor a vízdíjról beszélünk: ha ezeket leszedjük róla, marad nettó 199,80 Ft. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Nagy Attila képviselő úr kérdezte, hogy ha Baracson jóval több a hálózati veszteség, hogyan lehet mégis olcsóbb a vízdíj. Ha a mellékelt táblázat utolsó sorában található adatokat megnézi: 1 m3-re vetített értékesített vízre vonatkozik. Felmerülnek a költségek, az értékesített vízmennyiség. Baracs is ilyen táblázatot kapott annyi különbséggel, hogy az anyagköltség és javítási költség rovatában szerepel egy nagyobb tétel, Kisapostagnál nem. Önkormányzatonként a költségeket szétbontva szerepeltetjük. 
Nagy Attila képviselő: 
Munkabéreket is?

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Igen, kivéve a mi munkabérünket, Kisapostagra annak az 1/3-a, Baracsra a 2/3-a jut. Ezt a táblázatot odaadom Önöknek az Önköltség-számítási szabályzattal együtt. 
Schreiner Béla polgármester: 

Pénzügyi Bizottság ülésén arról volt szó, hogy a két település adatait szét kell bontani. Megoldható?

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ez most is szétbontva szerepel. 

Márkli János képviselő: 
Biztonságos üzemeltetés érdekében fejleszteni, beruházni kell. A 2011-re tervezett fejlesztések indokoltak? Vízmű telep számítógép cseréje, URH-rendszer cseréje (szükség szerint) és a vízmű telep tetőszigetelése? Ez nem jelentéktelen, 50 Ft/m3 –t jelent. Ezek már ennyire rossz állapotban vannak?

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

A tető még nincs olyan állapotban, ezt a testületnek kellene megnéznie és dönteni róla, hogy szükségesnek tartja-e annak felújítását. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Azt meg kellene javítani. Ha párásabb az idő, akkor kézzel vezérli a gépkezelő a szivattyúkat, napi 24 órában tekergeti a tározót, évente ez kb. egyszer-kétszer fordul elő. Nincsenek kőbe vésve ezek a fejlesztési elképzelések. A vas-mangántalanítóban is lehetne szűrőt cserélni, de ezekről egy külön testületi ülésen lehetne tárgyalni. Nyilván valamennyit ezekre költeni kell. 

Schreiner Béla polgármester: 

Az elmúlt időszakban milyen fejlesztések történtek? 

Törjék József alpolgármester: 
A fejlesztési díjat mi állapítottuk meg, ezt nem lehet másra elkölteni. Pénzügyi Bizottság azt is tisztázni akarja, hogy mennyit költöttünk, mennyi maradt még. Üzemeltető javaslatot tett, hogy miket kellene fejleszteni. Ezt úgy, ahogy Schmidt Zoltán úr mondja, majd egy következő testületi ülésen kell egyeztetni, de az összeg nem költhető másra. Áfával kapcsolatban: törvényileg úgy működik, hogy át kell számlázni, majd visszaszámlázni, de ezt is csütörtökön meg tudjátok majd beszélni. Ha megállapítjuk a vízdíjat, akkor az ne legyen 25 %-os, de legyen egy köztes megoldás, amely mellett a biztonságos üzemeltetés megoldható. Múltban történt dolgokat pedig rendbe kell rakni, majd a továbbiakban a vízművet már a szerződésben leírtak szerint kell üzemeltetni, a könyvelést is a szerint kell végezni. 

Schreiner Béla polgármester: 

Találunk-e akkor köztes megoldást? 25 % helyett tud-e alacsonyabb %-ot ajánlani? Ma dönteni szeretnénk. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Elhangzott jó pár tétel és kérdés, a testület elmondta, hogy ők hogyan képzelik el a költségek csökkentését, azokat a táblázatból ki kell venni, de akkor vállalniuk kell annak ódiumát, utólag azt rendbe kell tenni. Ha ez a 16,80-17 Ft-os bérleti díj nem kerül leépítésre, akkor 233 Ft lenne a vízdíj. 

Schreiner Béla polgármester:
Ez hány %-os emelést jelentene?

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
16 %-ot. 
Fülöp Ilona képviselő:

Továbbra is 6,4 %-os emelést javaslok. Tulajdonosi jogainkkal élni fogunk, ha az ügyvezető jelez, mert gond van, akkor majd intézkedünk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Akkor továbbra sem született megoldás. 

Törjék József alpolgármester: 
Ott sem vették figyelembe a behajtásokat, amiket a Pénzügyi Bizottság javasolt, ezek melyik évre vonatkoznak? 2009-re vagy 2011-re? 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ezt a behajtási oldalt ne keverjük össze. Jövőbeni várható költségekhez és árbevételhez ne keverjük a 2009, 2010-es kintlévőséget. Javaslatom az lenne, hogy a jövőbeni várható vevői kintlévőségeket vegyük számba, de akkor tegyük hozzá költségként a szállítói kintlévőségeket is, így ütik ki egymást. Van tartozásunk, de van jövőbeni várható árbevételünk is. A két dolgot ne keverjük. Nem értem a Pénzügyi Bizottság álláspontját. 
Nagy Attila képviselő: 
Az első egyeztetésen felmerült, hogy milyen a cég likviditása? 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Folyamatosan jön be pénzünk, de ami bejön, azt utána másik oldalon ki is kell fizetnünk. 

Fülöp Ilona képviselő: 
Ezeket a kérdéseket a könyvvizsgáló tette fel.  

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

A könyvvizsgáló nagyon jól tudja, hogy a két dolog különböző. Mérleg beszámolónak két külön része van: eszköz és forrás oldala. Ezen felül van befolyó várható adóbevétel és várható kiadás is.  

Schreiner Béla polgármester: 

Tehát nem született megállapodás. Javaslom, hogy – mivel a Pénzügyi Bizottság ragaszkodik hozzá- a 6,4 %-ot szavazzuk meg, de amennyiben veszteség van, az önkormányzat kifizeti a különbözetet. 

Fülöp Ilona képviselő:

Nem teljesen így van, ha nem lesz elég az emelés, akkor megvizsgáljuk a cég gazdálkodását és felülvizsgáljuk azt. Nem biztos, hogy emelés lesz az eredmény. Ezt közösen meg fogjuk beszélni.

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Több ilyen kérdés merült már fel, de ezek korábban nem jutottak el hozzánk. Nem ismerem a Pénzügyi Bizottság álláspontját. Továbbá felhívnám a figyelmet a hatósági ármegállapító jogszabályra is. Január 25.-ei előterjesztésünket a Pénzügyi Bizottság a mai napig nem tárgyalta. 30 napon belül kellett volna határoznia. Kaptunk elutasító határozatot, de már ez után. Innentől én azt mondom, hogy Schmidt Zoltán úrnak a 16 %-os ajánlata el sem hangzott. Nekünk ma már nincs előterjesztésünk az önkormányzat előtt. A cég működését a tag sem teheti kockára, tehát kénytelenek vagyunk tovább vinni a dolgot. 
Schreiner Béla polgármester: 

Mi lenne a megoldás?

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Kifizeti az önkormányzat vagy pereskedünk. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető:
Pénzügyi Bizottság látom számított erre a lépésre. Nem szeretnénk eljutni a pereskedésig. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ezért jöttünk el már 5. alkalommal. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Szívesen várjuk Önöket csütörtökön, meglátjuk, sikerül-e megállapodnunk, ha nem sikerül, meg kell tennünk a szükséges lépéseket. 

Danó Zoltán képviselő: 
Nem tudom hányadszor vannak itt, érdemben mégsem tudtunk tájékozódni. Itt van a fejlesztési rekonstrukciós tevékenység beszámolója (2008.05.01.-2010.12.31), ebben olyan tételek vannak, olyan megnevezett munkák, amikről nem tudtunk. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Ez a 12. napirendi ponthoz tartozik, csütörtökön ezt is meg tudjuk beszélni, elővesszük az üzemeltetési szerződést, megvizsgáljuk. 

Danó Zoltán képviselő:  
Javaslok helyszíni bejárást az önkormányzat területén, az elvégzett munkálatokat és fejlesztéseket pedig jegyzőkönyvbe vesszük. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Egyetértek. Február 28.-áig leadtuk ezeket az anyagokat, azóta ezeket meg tudtuk volna beszélni. Ha jeleznek felénk, mi állunk rendelkezésükre. Végre meg tudtuk beszélni a problémákat. 330 Ft + áfás áron adtuk el a T.SZ.-nek a vizet, ez most kiesett, nem tudjuk nekik eladni, ezt a különbözetet valahonnan pótolni kell, ezért van szükség áremelésre. A 6,4 % megegyezik a jelenlegi infláció mértékével, ezért tartjuk elfogadhatatlannak. Ha nem esett volna ki a T.SZ., akkor azt tudtuk volna mondani, hogy e körüli összeg megfelel. De mivel ez kiesett, a rést ki kell pótolni, az üzemeltetéshez most már többre van szükség. 
Törjék József alpolgármester: 
Pénzügyi Bizottság javaslatát javaslom elfogadni. Továbbra sem látom biztonságosnak az üzemeletetést, én köztes megoldást javasolnék személy szerint. Megpróbáljuk megfogni azokat a forintokat, amiket lehet. Ha nem lehet, akkor tudomásul kell vennünk, hogy vagy a bérleti díjról mondunk le, vagy ha kell, a különbözetet ki kell fizetnünk, semmiképpen sem a lakókra terheljük rá. Ha szükséges, újratárgyaljuk majd június körül az emelést. Lehet, hogy a lakók esetleg belemennének egy 12-13 % körüli emelésbe, lehet, elfogadták volna, mivel tisztában vannak azzal, hogy mit jelent a T.SZ. kiesése. A lakossági fórumon is jelezték, hogy a 25 %-ot soknak tartják. Javasolnék egy 12-13 %-os emelést, így akkor később nem kell újra emelést végrehajtani. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Válaszunk továbbra is az, hogy ezt nem tudjuk elfogadni. 

Törjék József alpolgármester:
Schmidt Zoltán javaslatával szemben – 16 %-os emelés és teljes bérleti díj kivétele – én azt mondom, hogy a bérleti díjat hagyjuk meg, és esetleg ha szükséges, akkor nyúljunk hozzá. 

Schreiner Béla polgármester:

Törvényes az, hogy 2 könyvvizsgáló van 1 cégen belül?

Fülöp Ilona képviselő:

Ezt az egyebek napirendi ponton belül tárgyaljuk. 

Szabóné Potornai Márta képviselő: 
Nem ismerem a Pénzügyi Bizottság anyagát, de hát miért ne hinnénk el, amit mondanak, ők értenek hozzá. Azt is látjuk, hogy emelést muszáj végrehajtani. 

Schreiner Béla polgármester: 

Számszakilag, pénzügyileg mindkét fél átlátja a dolgokat, mi ebből tudunk kiindulni. Ilyen még sosem volt, hogy nem tudtunk megegyezni. 

Nagy Attila képviselő: 
Amíg nem születik meg a pontos elszámolás az önkormányzat és a cég között, addig kérem, fogadják el ezt az emelést, és ha nem működik, akkor újratárgyaljuk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Pénzügyi, számszaki problémák vannak? Nem történt meg az elszámolás?

Nagy Attila képviselő: 

Nem történt meg, ezt tárgyaljuk meg csütörtökön. Egyeztetés után kompromisszum készek vagyunk. Ha valóban szükséges lesz későbbiekben az emelés, akár 1 hónapon belül is újra tudunk dönteni. 
Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Most már ne döntsenek semmiben. Schmidt Zoltán az ügyvezetője a cégnek, neki innentől kezdve kötelező megindítani az eljárást az Önök önkormányzata ellen. Ügyvezetőként a cég üzleti érdekeit képviselnie kell. Függesszük fel ezt a tárgyalást. Ha szükséges, akár két hét múlva egy rendkívüli ülés keretein belül folytassuk a megbeszélést. Itt már arról van szó, hogy havi 400 e Ft árbevétel kiesés keletkezik. 

Másrészt az előterjesztés 25 %-ról szól, nem 6,4 %-ról. Ezzel az emeléssel és a múltkori nemleges határozattal el kell indulnia Schmidt úrnak a különbözet behajtása érdekében. Ha nem teszi meg, akkor bárki az itt ülők közül 2 hét múlva hanyag kezelés miatt feljelentheti.
Fülöp Ilona képviselő:

Testületnek is lesznek nagyon komoly feladatai a céggel kapcsolatban, amit nem véletlenül tárgyalunk majd később a zárt ülésen. Kompromisszum készek vagyunk, egyelőre ezt javasoltuk. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
A csütörtöki egyeztetéssel kapcsolatban kérdésem, hogy szerdáig megkaphatjuk-e azokat a kérdéseket, amikre elő kell készítenünk az anyagokat?

Fülöp Ilona képviselő:

Csak a könyvvizsgáló által feltett kérdések szerinti anyagokat készítsék elő. Ezeket már múlt héten megkapták. 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Problémám ezekkel a kérdésekkel kapcsolatban, hogy a vevők magán folyószámláit nem adhatom ki a könyvvizsgálónak. 

Fülöp Ilona képviselő:

Tulajdonos nem tekinthet bele a cég működésébe? 

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Megkérdezem a jelenlevő képviselőket, hogy Önök hozzájárulnak-e ahhoz, hogy a csütörtöki egyeztetésen az Önök, mint vízfogyasztók adatait a Kft-n belül kiadhatom-e a könyvvizsgálónak. 

Fülöp Ilona képviselő:

Könyvvizsgáló tisztában van a tulajdonosi jogosultságával, tudni fogja, hogy miket kérhet el.  

Takátsné Bertalan Anikó Kisapostag-Baracs Víz Kft.: 

Név szerinti adatokat nem adhatok ki neki, csak a főszámla összesítőjét. 

Schmidt Zoltán Kisapostag-Baracs Víz Kft. ügyvezető: 
Nyílván nem kíváncsi ennyire az adatokra, csak nevek nélkül. 

Schreiner Béla polgármester: 

Van két javaslat, mindkettőt felteszem szavazásra. Csütörtöki egyeztetés meg van beszélve. A most elhangzott kérdések azok, amiket múlt héten megkaptak? 

Fülöp Ilona képviselő:

Igen. Szerintem szavazzuk meg az emelést és csütörtökön egyeztessünk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Megköszönöm Takátsné Bertalan Anikónak és Schmidt Zoltánnak, hogy jelenlétükkel megtiszteltek bennünket. Aki egyetért a 6,4 %-kal, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 5 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodással az alábbi rendeletet alkotta meg:
Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testületének

7/2011. (III.28.) önkormányzati rendelete 

az ivóvíz díjának megállapításáról szóló 

1/2009. (II.01.) ÖKT. számú rendelet módosításáról

(A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

(Takátsné Bertalan Anikó és Schmidt Zoltán távoznak az ülésteremből)
Fülöp Ilona képviselő:

Az előző napirendi ponthoz kapcsolódóan javaslom, hogy a testület hozzon döntést, melynek értelmében a Pénzügyi Bizottság tulajdonosi jogokat gyakorolhat a Kft. felett, pénzügyi és egyéb adataiba betekintést nyerhet az önkormányzat megbízott könyvvizsgálója útján. 

Schreiner Béla polgármester: 

Képviselő asszony javaslatát szavazásra bocsátom. Aki egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 5 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett, ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot alkotta. 
38/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

Pénzügyi Bizottság felhatalmazása

1. Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete felhatalmazza a Pénzügyi bizottságot, hogy egyeztetési célból a tulajdonost megillető irat betekintési jogot gyakorolhasson az önkormányzati tulajdonban lévő Kisapostag-Baracs Víz Kft. irataink betekintésébe – Tóthné Nagy Etelka könyvvizsgáló – külső szakértő bevonásával. 

2. Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete megbízza Tóthné Nagy Etelkát a Kisapostag-Baracs Víz Kft. könyvvizsgálói feladatinak az elvégzésével. 

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2011.03.31.

1. napirendi pont

Jelentés lejárt határidejű képviselő-testületi határozatok végrehajtásáról
Előadó: 
dr. Gentischer Ferenc jegyző
Schreiner Béla polgármester:

A kapcsolódó anyagokat korábban megkaptátok. Van-e kérdésetek a napirendi ponttal kapcsolatban?

Nagy Attila képviselő:

A testület egy korábbi ülésen határozatba foglalta a karácsonyi díszek leltárba vételét. Kérdésem, hogy ez megtörtént-e? Jelenleg hol tárolják a díszeket?

Schreiner Béla polgármester:

Ez is a lejárt határidejű határozatok között szerepel?

Nagy Attila képviselő:

Igen, ezért kérdezem, hogy ennek a végrehajtása, leltározása megtörtént-e?

dr. Gentischer Ferenc jegyző:

Nem történt még meg a leltározás. Felmerült, hogy ezek a díszek is bekerülnének az önkormányzat ingatlan-vagyonkataszter nyilvántartásába. Erre jogi szempontból ajándékozási vagy adásvételi szerződéssel kerülhetett volna sor. Ma délelőtt beszéltünk róla az alpolgármester úrral. 
Törjék József alpolgármester: 

Rehány Lászlót megbízzuk, mivel van több eszköz, amiket fel kell mérni és javítani kell. Ezeket a reptéren tároljuk. Egyúttal csinálunk egy leltárt a Kisapostag tulajdonát képező karácsonyi világításokról (oszlopdísz, fénylánc), ezek bekerülnek a nyilvántartásba. Van közöttük egy, amit selejtezésre javaslunk, pont ma hoztuk szóba. Elkésve nem vagyunk még vele. Következő testületi ülésre elé be lehet terjeszteni. 

Schreiner Béla polgármester:
Ezzel kapcsolatban van még kérdés?

Nagy Attila képviselő: 
Étkezdével kapcsolatban is tisztázni kellene, hogy mik azok a berendezések, amik a mieink és melyek a vállalkozóé. 
Törjék József alpolgármester: 

Úgy tudom a vállalkozó készített leltárt, hogy miket hozott ide beüzemeléskor. Az önkormányzat nem vitt fel semmit az ÖNO-ból, talán csak a páraelszívó a miénk. 
Nagy Attila képviselő: 
Tisztázzuk, hogy mi a miénk, legyen róla papírunk. 
Szabóné Potornai Márta képviselő: 
A rendelőt is fel kell leltározni. Hamarosan nyugdíjba megyek, addigra meg kellene csinálni, hiszen csak úgy lehet átadni. 
dr. Gentischer Ferenc jegyző:
Ez megtörtént. 

Schreiner Béla polgármester: 

Amennyiben nincs több kérdés, a napirendi pontot szavazásra bocsátom. Aki egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról beterjesztett jelentést.
39/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

A beszámoló elfogadása

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete dr. Gentischer Ferenc jegyző beszámolóját elfogadja.

Felelős: Gentischer Ferenc jegyző

Határidő: folyamatos
3. napirendi pont:
Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testületének 2011. évi közbeszerzési terve

Előadó: 
Schreiner Béla polgármester
(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)

Schreiner Béla polgármester:
Pénzügyi Bizottság megtárgyalta. Rendben találtak mindent? 

Fülöp Ilona képviselő:  
Tárgyaltuk, megfelelőnek tartjuk az anyagot, elfogadásra javasoljuk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Aki elfogadja a közbeszerzési tervet, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot alkotta. 
Kisapostag Község Képviselő-testülete

40/2011.(III.28.) ÖKT. számú

határozata

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete 2011. évi közbeszerzési tervéről
	Kisapostag Község Képviselő-testülete 
2011. évi közbeszerzési tervét megtárgyalta
 és az alábbiak szerint 
elfogadta

	Tervezett beszerzés, szolgáltatás igénybevétel
	Becsült érték 
(e Ft)
	Közbeszerzés megkezdésének 
tervezett időpontja

	1. 
	Csatorna II. ütem kivitelezéssel 
kapcsolatban projektmenedzser kiválasztása
	2.333.000.-
	2011. február 1.

	2.
	Csatorna II. ütem kivitelezéssel 
kapcsolatban "fidic mérnök" kiválasztása
	
	2011. február 1.

	3.
	Csatorna II. ütem kivitelezéssel 
kapcsolatban kivitelező kiválasztása
	
	2011. február 1.


Felelős: Schreiner Béla polgármester
Határidő: 2011. december 15. 

4. napirendi pont: 

Önkormányzati állásfoglalással kapcsolatos levél küldése a Szent Pantaleon Kórház főigazgatójának finanszírozási ügyben
Előadó: 
Schreiner Béla polgármester

Schreiner Béla polgármester: 

Az anyagot megkaptátok, már előző testületi ülésen is beszéltem róla. A kórház főigazgatója, Dorkota Lajos és Cserna Gábor polgármester úr összehívta a kistérség összes polgármesterét, beleértve a kulcsi kistérséget is. Felmerült egy igény, miszerint a települési önkormányzatok havonta 100 Ft/lakos összeggel támogassák a kórház működését, ez kb. 100 m Ft lenne két kistérség szintjén, ami nem nagy tétel a kórház adósságához képest, ami 1 100 m Ft. 
Márkli János képviselő: 
Bocsánat, nem évente?

Schreiner Béla polgármester: 

Nem, havonta. 

Márkli János képviselő: 

Nem, itt 100 Ft/lakos/év szerepel. 

dr. Gentischer Ferenc jegyző: 

Ez egy közösen megfogalmazott válaszlevél, Baracsról kaptuk.

Márkli János képviselő:

Havonta annyit kértek, mi pedig évente lennénk hajlandók ennyit fizetni?

Schreiner Béla polgármester: 

Ők havonta 100 Ft/lakos hozzájárulást kérnek, ez évente 1 800 e Ft-ba kerülne Kisapostagnak.  Volt egy második megbeszélésünk Dorkota és Cserna urakkal, előbbi ígéretet tett, hogy amennyiben hajlandóságot mutatnak elvi szinten az önkormányzatok hozzájárulás fizetésére, és ezt írásba is foglalják, akkor ő a parlament elé viszi az ügyet, mert ígéretet kapott arra, hogy ekkor kormányszinten megoldják a kórház problémáját. Javaslatképpen el tudtuk fogadni ezt a megoldást. Mi csak szándéknyilatkozatot küldünk. Én javasoltam, hogy azonos formátumú levél menjen minden településről. Pénzt nem ajánlunk fel, csak szándékunkban áll támogatni az elképzelést. Nem akarjuk, hogy Dunaújváros körzetének lakosságát hátrány érje a városi lakókkal szemben az ellátás terén. Nem zárkózunk el a kórház támogatásától elvi szinten, de a hiányzó összeget már a kormány tegye hozzá. Így tudtuk elfogadni a javaslatot. Ez a levél így elmehet válaszképpen a főigazgatónak?
Márkli János képviselő: 

Jó lett volna, ha ezt a Pénzügyi Bizottság megtárgyalja. Elvi hozzájárulást mennyire veszik majd komolyan? Valamennyit áldoznunk kellene rá. 

Schreiner Béla polgármester: 
Pénzben egyik település sem támogatja, csak elvben. 

Márkli János: 

Valamennyit azért fel kellene ajánlanunk, még ha mellette fizetjük is a tb-t. 150 e Ft részünkről havonta már nem csak gesztus értékű lenne, hanem mégis forintálisan támogatnánk az elképzelést.  
Törjék József alpolgármester:  
150 e Ft/évet javasolsz?

Márkli János képviselő: 
Igen, annyit, amennyi a javaslatban van. 

Schreiner Béla polgármester: 

Jegyző úr fogalmazta meg így a válaszlevelet, de ez nem évi 100 Ft/fő, hanem havi. Én azt is elfogadom, hogyha azt írjuk, hogy mi átutalunk 500 e Ft-ot egyszeri alkalommal, és ezzel akkor támogattuk őket, tettünk egy gesztust. Ha megbeszéltük, hogy mi legyen a válaszlevél, akkor ne változtassunk. Baracs és Kisapostag levele egyforma, többi településsel jövő hét csütörtökön kistérségi értekezleten egyeztetünk.   
Törjék József alpolgármester: 
Hozzunk egy döntést, hogy akkor maximum ennyit fizetünk nekik. 

Schreiner Béla polgármester: 

Nem, ne fizessünk, csak a szándékunkat fejezzük ki. Tehát a levél ebben a formában elmehet válaszként. Aki egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot alkotta. 

41/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat
1. Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete saját alapítványán keresztül támogatja a dunaújvárosi Szent Pantaleon Kórházat. 

2. A döntésről írásban tájékoztatja a kórház igazgató főorvosát. 

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2011.03.31.

5. napirendi pont

Faluszépítő programsorozat időpontjainak elfogadása

Előadó: 
Schreiner Béla polgármester
Schreiner Béla polgármester: 
Beszéltünk már erről a kérdésről korábban. Megkaptátok a sajtót, csináltattam egy betétlapot. Április 16.-án jó lenne egy faluszépítő napot tartani. Ha vannak még javaslatok, akkor ki lehet rakni később is hirdető táblákat. További faluszépítői napoknak javaslom június 7.-ét és szeptember 17.-ét. Egyetértetek a dátumokkal? 
Törjék József alpolgármester: 

Falunapunk június 18.-án lesz.  

Schreiner Béla polgármester:

Az nem probléma, hogy a faluszépítés nem akkor lesz? Azért szoktuk egy héttel előbb elvégezni a munkálatokat, hogy a falunapra rendben legyen a település. Marad tehát a június 4.-e faluszépítésre, falunapunk pedig akkor június 18.-án lesz. Ki melyiket vállalja?

1. időpontra: Nagy Attila, Danó Zoltán

2. időpontra: Fülöp Ilona, Törjék József

3. időpontra: Szabóné Potornai Márta, Márkli János
Törjék József alpolgármester: 

Falunaphoz kapcsolódóan szólnék pár szót. A munkacsoport elkezdte gyűjteni az ötleteket, programokat, ezért maradtunk a Vasas-nappal megegyező időpontban. Pere Nikolették akarnak paprikás krumpli főzőversenyt tartani április 30.-án. Gyereknapot pedig a kijelölt felelős fogja megcsinálni. Felmerült még egy ötlet: nőegylet szeretne rendezni egy országvásár nevű rendezvényt, ahol az önkormányzat előtti térre helyi kézművesek pakolnának ki, ekkorra szeretnének egy kórustalálkozót is szervezni. Még nem kaptuk meg az időpontot, ez kb. május 18.-a környékén lenne. Később még le kellene ülnünk megbeszélni ezeket. 
Schreiner Béla polgármester: 

A napirendi pontot szavazásra bocsátom, aki egyetért, kérem, kézfeltartással jelezze. 
Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja a javaslatot.  

42/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete az alábbi napokat határozza meg a faluszépítő programsorozat napjaiként:

- április 16.

- június 4.

- szeptember 17.

Felelős: Schreiner Béla Polgármester

Határidő: folyamatos

7. napirendi pont

Molnár Géza ajánlata a Kisapostag Tv honlapon történő „online broadcasting” közzétételhez szükséges technikai feltételek megteremtéséhez. 

Előadó: 
Schreiner Béla polgármester

(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)
(Molnár Géza megérkezik a tárgyalóterembe)

Schreiner Béla polgármester: 

Az anyagot a Pénzügyi Bizottság tárgyalta. Mi az álláspontjuk ezzel kapcsolatban? 
Fülöp Ilona képviselő: 

Tárgyaltuk, javasoljuk a technikai feltételek megteremtését. Utána kellene nézni, hogy van-e az önkormányzatnál használaton kívüli számítógép, ami erre a célra felajánlható lenne. 

Schreiner Béla polgármester: 

Támogatom a javaslatot. Molnár Géza jöjjön be a hivatalba, nézze meg, hogy van-e olyan, ami használható, bár amit már nem használ az önkormányzat, az valószínűleg neki sem lesz jó. Orvosi rendelőben is nézze meg, hogy van-e olyan, ami megfelel. Ha nem talál, akkor is javasoljuk a felszerelés beszerzését. Mikor lesz valami látható a csatornán?

Molnár Géza: 

Kell hozzá egy számítógép, ahogy említettem. A régi anyagok és az új anyag is megvan, most én rakom fel a honlapra is a híreket. Mától egy héten belül el tud indulni az online „adás”. 

Schreiner Béla polgármester: 

Sándorral tartjátok a kapcsolatot a testületi ülések anyagával kapcsolatban?
Molnár Géza: 

Testületi anyagok gyűlnek, egyelőre a tv oldala még nem indult el, hozzám még nem került át az anyag. Internetes oldalt csak be kellene indítani. 

Schreiner Béla polgármester: 

Tehát ha a technikai dolgok teljesülnek, akkor annak sincs akadálya. 

Molnár Géza: 

Előző ülések anyagait is fel lehet tenni az oldalra, és mindig a legújabb menne a tv-ben. 

Törjék József alpolgármester: 
Kultúrba kellene venni egy keverőt és az erősítőt meg kellene javíttatni. Ehhez az ajánlathoz vegyük ezeket is, kérjünk rájuk ajánlatot. 
Molnár Géza: 

Három dolog van megfogalmazva az ajánlatba: internet (szerintem jól működik, kezelhető az oldal), képújság- ehhez csak egy számítógép kell, élő sugárzás az interneten. Nem tudom, hogy erre van-e szükség, vagy csak rögzítve legyenek meg a műsorok. Élő sugárzás feltételei nincsenek meg, ehhez olyan internet is kellene. 
Schreiner Béla polgármester: 

Ha nincs több hozzászólás, akkor felteszem szavazásra a kérdést. Aki egyetért a módosított javaslattal és a Pénzügyi Bizottság javaslatával, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzata Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül elfogadja a javaslatot. 
44/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete az online sugárzáshoz az alábbi feltételeket biztosítja:

· szélessávú feltöltési sebesség biztosítására alkalmas internet szolgáltatási szerződés,

· a megfelelő konfigurációval rendelkező számítógép beszerzése.

Felelős: Schreiner Béla Polgármester

Határidő: 2011. 05. 01.

6. napirendi pont
Gyermekjóléti Szolgálat családgondozója munkakörének kibővítése családsegítőként

Előadó: 
Schreiner Béla polgármester

(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)

Schreiner Béla polgármester: 

Pénzügyi Bizottság tárgyalta. Megkérem a Pénzügyi Bizottság elnök-asszonyát, hogy tájékoztasson bennünket. 
Fülöp Ilona képviselő:

Javasoljuk a munkakör kibővítését, javasoljuk a határozati javaslat elfogadását. 

Márkli János képviselő: 
Családsegítőnk eddig is jó munkát végzett, munkakörének kibővítésével Kisapostag is csak jól járna, költségben nem okoz jelentős növekedést a plusz 4 órás munkakör. Támogatom a javaslatot. 
Szabóné Potornai Márta képviselő: 

Egyébként is kötelező a munkakör kibővítése. 
Schreiner Béla polgármester: 

Amennyiben nincs több hozzászólás, a határozati javaslatot elfogadásra javaslom. Kérem, kézfeltartással jelezze, aki egyetért ezzel. 

Kisapostag község Önkormányzata Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül elfogadta a javaslatot. 
43/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

1.Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete a Kisapostag Község Polgármesteri Hivatal alapító okiratát kibővíti a családsegítői szakfeladattal.
2.Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete Vargáné Huszti Zsanett munkakörét kibővíti a családsegítői munkakörrel.
Felelős: Schreiner Béla Polgármester

              dr. Gentischer Ferenc Jegyző

Határidő: 2011. 05. 01.

9. napirendi pont

A házasságkötések és más családi események szolgáltatási díjairól szóló rendelet megalkotása

Előadó: 
dr. Gentischer Ferenc jegyző


(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)
Schreiner Béla polgármester: 

Pénzügyi Bizottság a napirendi pontot tárgyalta. Megkérem a bizottság elnök-asszonyát, hogy tájékoztasson bennünket. 

Fülöp Ilona képviselő: 

A rendelettervezethez módosító indítványunk nincs, azt a leírtak szerint elfogadásra javasoljuk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Amennyiben nincs több hozzászólás, a rendelettervezetet szavazásra bocsátom. Aki egyetért ezzel, kérem, kézfeltartással jelezze. 
Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotta meg:
Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testületének

8/2011. (III. 28.) önkormányzati rendelet 

a házasságkötések, a bejegyzett élettársi kapcsolatok 

és a családi események szolgáltatási díjairól

(A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)

10. napirendi pont


Medicopter Alapítvány felhívása anyagi támogatásra


Előadó:     
Schreiner Béla polgármester

(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)

Schreiner Béla polgármester: 

Pénzügyi Bizottság szintén tárgyalta. Megkérem a bizottság elnök-asszonyát, hogy tájékoztasson bennünket. 

Fülöp Ilona képviselő: 
Szintén tárgyaltuk. Szakmailag megalapozottnak tartanánk a kérésüket, de pénzügyileg úgy gondoljuk, hogy a testületnek más, fontosabb feladatokra kell költenie. 

Schreiner Béla polgármester:
Aki egyetért a Pénzügyi Bizottság javaslatával, kérem, kézfeltartással jelezze. 
Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja a javaslatot. 

45/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete nem támogatja a Medicopter Alapítványt.
Felelős: Schreiner Béla Polgármester

Határidő: folyamatos

12. napirendi pont


Baracs Község Költségvetési rendeletének jóváhagyása


Előadó: 
Schreiner Béla polgármester

(Tárgyalja: Pénzügyi Bizottság)

Schreiner Béla polgármester:
Ezt is tárgyalta a Pénzügyi Bizottság. Mi a javaslatuk? 
Fülöp Ilona képviselő: 

Baracs költségvetési rendeletéből csak az iskola és óvoda érint bennünket, ott is főleg a személyi jellegű költségek. A rendeletet a leírtak szerint elfogadásra javasoljuk. 

Schreiner Béla polgármester: 

Aki egyetért Baracs költségvetési rendeletének elfogadásával, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja a javaslatot. 

46/2011.(III.28.) ÖKT. számú határozat

  Baracs Község költségvetési rendeletének a jóváhagyása
1. Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete Baracs Község költségvetési rendeletét a Közoktatási Intézményi Társulási megállapodás 8.1 pontja szerint jóváhagyja.

2. A képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a testületi döntésről tájékoztassa Baracs Község Önkormányzatát.

Felelős: Schreiner Béla Polgármester

Határidő: 2011. március 31.

13. napirendi pont

Családsegítő és gyermekjóléti szolgálat szakmai programjának jóváhagyása


Előadó: dr. Gentischer Ferenc jegyző

dr. Gentischer Ferenc jegyző: 

Meghatározott szakfeladatot ellátó személyhez hozzá kell rendelni egy szakmai programot, ez utoljára 2003-ban készült el. Gyermekvédelemről és gyámságról szóló törvény értelmében ezt évente meg kell újítani, ez nem történt meg azóta. Be lett terjesztve a jelen jogszabályoknak megfelelő szakmai program, így törvényes útra tereljük a feladat ellátását. 
Márkli János képviselő: 

Elolvastam az anyagot, nagyon szépen le van írva a konkrét feladatkör, hogy a családsegítőnk hogyan foglalkozzon a családokkal, mikor léphet közbe, kikkel kell tartania a kapcsolatot stb. Nagyon részletes, jogszabályhoz igazodóan lett megfogalmazva. Javaslom elfogadásra. 

dr. Gentischer Ferenc jegyző:

Ápr. 4.-én fogunk kapni a dunaújvárosi Gyámhivataltól ellenőrzést, kérem, ezért lehetőleg most döntsünk róla. 
Schreiner Béla polgármester: 

Aki egyetért az előterjesztés elfogadásával, kérem, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozta. 

47/2011.(III.28.) ÖKT. határozat

A Családsegítő és gyermekjóléti szolgálat szakmai programjának elfogadása

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete a családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat szakmai programját elfogadja. 

Felelős: 
Schreiner Béla polgármester

Határidő:
folyamatos

Schreiner Béla polgármester:

Amennyiben nincs több hozzászólás, az ülést bezárom.

k.m.f.
…………………………………


……………………………………….

           
 Schreiner Béla 




      dr. Gentischer Ferenc    

              polgármester






      jegyző

………………………………..


……………………………………….                     

              Fülöp Ilona        

 

                      Nagy Attila
      jegyzőkönyv hitelesítő



    
  jegyzőkönyv hitelesítő
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