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Schreiner Béla polgármester:
Köszöntöm a képviselőket és a meghívott vendégeket. Megállapítom, hogy a Testület határozatképes, a jegyzőkönyv hitelesítői Varga Marianna képviselő asszony és Törjék József képviselő úr. 

Kérem, aki egyetért a napirendi pontokkal és azok sorrendjével, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Képviselő-testülete 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadta a napirendi pontokat.

(Dr. Littmann Éva megérkezik az ülésterembe)

1. napirendi pont

„Kisapostagi orvosi rendelő építése” tárgyában érkezett ajánlatok elbírálása 

Előadó: Schreiner Béla polgármester

Meghívott: Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő
.

Schreiner Béla polgármester:

Üdvözlöm Dr. Littmann Évát, a közbeszerzési tanácsadónkat. Az orvosi rendelő építésére kiírt pályázatra érkezett ajánlatok értékelése ma megtörtént. 

Tarné Bém Ildikó megérkezik az ülésterembe.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A Bíráló Bizottság ma 13 órakor tartott ülést és döntött az ajánlatokról. Az eljárásról készítettem egy összefoglalót, sajnos az idő rövidsége miatt már nem tudtuk a képviselőknek kiküldeni, itt ismertetném. Az eljárás szabályosan zajlott le. Az ajánlattételi felhívásunkat 2009. december 30-án feladtuk, megjelent 2010. január 6-án, az ajánlattételi határidő 2010. február 4. volt. Helyszíni szemlét 2010. január 12-én tartottunk, a szemléről készült jegyzőkönyvet megküldtük az érdekelteknek és hozzáférhetővé tettük a honlapon is. Az ajánlattevők kérdéseket tettek fel, amelyeket megválaszoltunk. Bontásra 2010. február 4-én került sor. Három ajánlat érkezett. A Fejér Dunaép Kft-től nettó 24.929.777,- Ft, 12 hónapos jótállás, 20 naptári napos határidő csökkentéssel. Baurex-T Kft-től nettó 34.483.190,- Ft, plusz jótállási időt nem vállalt be és teljesítési határidőt sem csökkentett. Kine Bau Kft-től nettó 19.880.169,- Ft, plusz 60 hónapos jótállással és 20 napos határidő csökkentéssel. A bontási jegyzőkönyvet elküldtük a törvénynek megfelelően. Ezután került sor a hiánypótlási eljárásra. A Bíráló Bizottság 2010. február 9-én tartott ülést a hiánypótlás tárgyában. A Fejér Dunaép Kft-től érkezett egy nyilatkozat arról, hogy az ajánlati árban szereplő, parkolóra megajánlott összeg eltért a 4. részszámla összegétől, amely gépelési hibából adódott. Ha új eljárást indít a Testület, ezzel a problémával kell foglalkozni. A hiánypótlási határidő 2010. február 17-e volt. A Baurex-T adta a legmagasabb ajánlatot és semmi hiányosságot nem pótolt. (ajánlati biztosítékot nem igazolta, rossz volt a banki igazolása, nem nyújtott be cégkivonatot és nem volt eredeti a referencia igazolása) A Fejér Dunaép Kft cégkivonatban volt egy bejegyzés, miszerint végrehajtási eljárás van a cég ellen. A végrehajtási eljárás nem kizáró tényező, de erre rákérdeztünk. Becsatolt egy Apeh nyilatkozatot arról, hogy a végrehajtási eljárást megszüntette. A referencia igazolással probléma volt, mert nem a kiadó írta alá cégszerűen, erre adott be hiánypótlást, de közbeszerzési eljárás szempontjából az a hiánypótlás, ami hiányzik. Amit beadnak hiánypótlás keretében, nem eredményezheti az eredeti okirat tartalmi változását.  Az ajánlatban az egyik bevont szakértő jogosultsági igazolása 2008-ban lejárt, hiánypótlási határidőben sem tudta benyújtani. A Kine Bau Kft a hiánypótlás során nyilatkozott a becsatolt igazolásairól. A vezető tisztségviselők alkalmasságát is kellett vizsgálni. Beleírtuk az ajánlattételi felhívásba, hogy vezető tisztségviselő az, aki a cégkivonatban vezető tisztségviselőként van megjelölve. A Kine Bau becsatolt egy vezető tisztségviselőket ismertető nyilatkozatot, amit az ügyvezető írt alá, az ebben megjelölt személy nem szerepel a cégkivonaton vezető tisztségviselők között, a cégkivonaton a vezető tisztségviselő az ügyvezető. Ezt nem lehetett hiánypótoltatni, hiszen ezzel tartalmilag változott volna meg a becsatolt okirat. Úgy tűnik, hogy mindhárom ajánlat érvénytelen. 

Az a tapasztalatom, hogy nem jó, ha ad hoc ötlet merül fel a közbeszerzés kiírásának megfogalmazása során. Sok vita volt a részszámlák körül jelen esetben is. A parkolóra vonatkozóan azt kötöttük ki, hogy nem lehet több a becsült érték 5 %-ánál. A pénzügyi ütemtervet is meghatároztuk. Arra nem gondolt senki, hogy a vállalkozási díj 5 %-át nem fogják logikailag összehozni a parkoló becsült érték 5 %-ával. Az ajánlati nyilatkozatban eltérnek a parkolóra adott vállalkozási díj és a pénzügyi ütemtervben 4. részszámlaként megfogalmazott részösszeg. Erre a Bíráló Bizottság külön felhívja a tisztelt Testület figyelmét.

Buglyó Gábor képviselő:

Forintosítani kell.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Így van. A jelen kiírás szerint az Önkormányzat lehatárolta az ajánlati árakat, hiszen megadta a beruházás 5 %-ának összegét. Az lesz a jó megoldás, hogy fix összeget adunk meg. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért a határozati javaslattal, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
19/2010.(II.22.) ÖKT. számú határozat

1.) A Képviselő-testülete elfogadja és tudomásul veszi a Dr. Littmann Éva hivatalos közbeszerzési tanácsadó által készített „ÖSSZEFOGLALÓ Kisapostag Község Önkormányzatának  a „Kisapostagi orvosi rendelő építése”tárgyában indított közbeszerzési eljárásáról” elnevezésű előterjesztést (továbbiakban: Összefoglaló).

2.) A Képviselő-testülete elfogadja és tudomásul veszi a Bíráló Bizottság 1/2010.(II.22.) számú bíráló bizottsági határozatába foglaltakat.

3. ) A Képviselő-testület megállapítja, hogy az alábbi ajánlattevők ajánlata érvénytelen a Bíráló Bizottság 1/2010.(II.22.) számú bíráló bizottsági határozatában és az Összefoglalóban részletezett indokolás alapján:

3.1. BAUREX-T Építőipari és Kereskedelmi Kft. (2400 Dunaújváros, Vasmű út 41. fszt. 17- 18.)

3.2. FEJÉRDUNA-ÉP Építőipari Kft. (2400 Dunaújváros, Béke tér 3.)

3.4. KINE BAU Építőipari és Kivitelező Kft. (2421 Nagyvenyim, Fő u. 59/A)

4.) A Képviselő-testület megállapítja, hogy a közbeszerzési eljárás a Kbt. 92.§ b) pontja alapján eredménytelen, tekintettel arra, hogy kizárólag érvénytelen ajánlatokat nyújtottak be.

5.) A Képviselő-testület akként határoz, hogy az eredménytelen eljárás tárgyában új közbeszerzési eljárást indít.

6.) A Képviselő-testület elfogadja és jóváhagyja a Dr. Littmann Éva hivatalos közbeszerzési tanácsadó által ismertetett ajánlatok értékeléséről szóló összegezést, és felhatalmazza Schreiner Béla polgármestert, hogy az összegezést írja alá, és az eljárás jelen határozatban foglalt eredményét a 2010. február 23.-án 11.00 órai kezdettel tartandó eredményhirdetésen hirdesse ki, és az összegezést ismertesse.

Felelős: Schreiner Béla polgármester
Határidő: azonnal
Németh Ilona jegyző:

30 MFt-ot írtam becsült értéknek a közbeszerzési tervbe, ez megállja a helyét?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A becsült érték az, amit a tervezői költségvetésben kihoznak.

Schreiner Béla polgármester:

Az bruttó 28 MFt, vissza kell nettósítani. 

Németh Ilona jegyző:

Ebben nincs benne a parkoló és a kerítés. 

Schreiner Béla polgármester:

A kerítés és a parkoló építése lesz a meghatározott összeg, 2 MFt, ezt az Önkormányzatnak kell hozzátenni. Az épület bruttó 28 MFt, az eszközbeszerzés 2 MFt. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Az új eljárásban legyen benne ez az üzenet, hogy ennyi a becsült érték?

Schreiner Béla polgármester:

Ha kötelező megadni…

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A felhívásban nem kötelező, azért tettük bele, hogy tudják, hogy körülbelül ennyi pénzünk van. 

Schreiner Béla polgármester:

Ha most nem üzenünk, azzal hibát nem követünk el?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Nem. 

Kutrovácz István képviselő:

Ha egy formai hiba miatt annulálni lehet egy közbeszerzési eljárást, mitől tisztességes az, hogy ezt újra kiírjuk és már mindenki, aki a piacon van, tudja a másik árát? Ez egy nagy igazságtalanság, és antidemokratikus dolog, még, ha így is van leírva a törvényben, mert ez egy formai kérdés, hogy egy papírt aláíratok valakivel, vagy sem. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ilyen formai kérdések miatt szokták megvonni a támogatást. 

Kutrovácz István képviselő:

A kérdés továbbra is az, hogy mitől lesz tisztességes a második forduló?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Miért ne lenne tisztességes, ha tisztességesen van kiírva az eljárás?

Kutrovácz István képviselő:

Mert tudják az árakat. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Teljesen nyilvános a közbeszerzési eljárás. Amikor ajánlatot tesz valaki, azt nyilvánosan bontjuk és felolvassuk. Mitől lenne tisztességtelen egy másik eljárás?

Geist István képviselő: 

A legfőbb kártyáikat, az árat, kijátszották. 

Törjék József képviselő:

Kérdezném azt, hogy miért kellene arra várni, hogy ezt átdolgozzuk, mert most meg van, hogy min kell módosítani, tehát az összegeken. Én szerintem kellene most döntenünk, ne az, hogy megint egy hét múlva, vagy egy hónap múlva összeülünk, hogy írjuk ki a közbeszerzési pályázatot most már azokkal módosításokkal, amiket most már Évike tud, hogy mit meg kell lépni. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Sajnos változtak a szabályok január 1-jétől. A műszaki dokumentációt teljesen át kell dolgozni. Ez nem is baj, hiszen a műszaki dokumentációval kapcsolatban merültek fel problémák, például a szigetelés kimaradt, több olyan tétel volt, amelyet kiegészítő tájékoztatásként adtuk meg az ajánlattevőknek. Január 1-jétől lépett hatályba az a rendelkezés, hogy a Gazdasági Minisztérium tesz fel a honlapjára egy költségvetést, egy ingyenesen letölthető programot. Ezt kell letölteni minden ajánlatkérőnek, eszerint kell összeállítani a költségvetést, azt kell kiadni az ajánlattevőknek beárazásra. Amikor bejönnek az ajánlatok – egyelőre tisztázatlan, hogy milyen technikával –, de ezen a programon meg kell futtatni az összes ajánlatot és a program fogja kidobni azt, hogy vannak-e közöttük irreálisan alacsony árak. A műszaki részt teljesen át kell dolgozni, a közbeszerzési rész én soron kívül átdolgozom, ha a testület meghatározza a sarokpontokat. Át kell gondolnunk a teljesítési határidőt, a részszámlázást. 

Törjék József képviselő:

Nekünk nem az a célunk, hogy minél olcsóbb legyen, hanem ebben az összegben, amit kapunk támogatást, meg ami pénzünk van, ebből a maximális műszaki tartalmat hozzuk ki.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Építési kivitelezésnél az is kérdés, hogy a legalacsonyabb és a legmagasabb ár között mennyi az eltérés? Itt elég nagy volt. Itt még az is felmerülhetett, hogy irreálisan alacsony a Kine Bau Kft ára. Ezt már a második körben nem fogja tudni megcsinálni, mert ez a program ki fogja dobni, sőt megjelöli a költségvetésben azt a munkatételt, amit az ágazati normához képest alacsonyan árazott be.  

Törjék József képviselő:

Nekünk nem célunk, hogy olcsóbb legyen. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki a 2010. évi közbeszerzési tervre vonatkozó határozati javaslattal egyetért, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
20/2010.(II.22.) ÖKT. számú határozat

2010. évi közbeszerzési terv

Kisapostag Község Önkormányzatának Képviselő-testülete figyelemmel a közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. törvény 5.§ (1) bekezdésére, az Önkormányzatának 2010. évi közbeszerzési tervét az alábbiak szerint elfogadja:

	Beszerzés tárgya

    megnevezése
	  Becsült érték

         (eFt)
	  Meghatározás
	       Eljárás

         típusa
	Ütemezés

	Új orvosi rendelő
	          30.000
	        építés
	       nemzeti

     nyílt eljárás
	      március

	Új óvoda 
	130.000
	építés
	nemzeti nyílt eljárás
	       július


Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: értelem szerint

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A becsült értéket határozzuk meg. 

Agárdi György Orvosi Rendelőért Alapítvány részéről:

Javaslom, hogy a kiírt pályázati összegre állítsátok össze a költségvetést.  28 MFt kevés, ha 30.4 MFt a pályázatra kiírt összeg. Erre tegyétek rá a parkolót és a kerítésépítést, mivel arra úgy sincs pályázati támogatás. 

Németh Ilona jegyző:

Az épület kivitelezésére van bruttó 28 MFt-unk. Polgármester úr tájékoztatása szerint bruttó 2 MFt körül lehet a parkolót és a kerítést megépíteni. 

Agárdi György Orvosi Rendelőért Alapítvány részéről:

A közbeszerzésbe ez belefér, hogy külön van az épület és külön az eszközbeszerzés? Nehogy elvesszen az az összeg! 

Németh Ilona jegyző:

Nem veszik el! Az nem tartozik az épület kivitelezésébe, az eszközbeszerzés nem olyan értékű, hogy közbeszerzést kellene rá kiírni. 

Schreiner Béla polgármester:

Az épület nettó 24.150 eFt. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ezt a felhívásba ne írjuk bele, ugye?

Schreiner Béla polgármester:

A felhívásba ne. Amit külön meg kell határozni, a parkoló és a kerítésépítés, ami nettó 1.600 eFt. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A teljesítési véghatáridő eredetileg szeptember 15. volt. A közbeszerzési eljárás 1,5 hónap. 

Schreiner Béla polgármester:

3 hónapon belül el tudunk jutni oda, ahol ma voltunk? 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Kérdezd meg az építészt.

Schreiner Béla polgármester:

Az építész 24 órán belül meg fogja csinálni azt, ami neked kell. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ezt biztos, hogy nem. 

Schreiner Béla polgármester:

A kettő mehet párhuzamosan, nem? A közbeszerzés elindul az építész újra beköltségezi. 

Törjék József képviselő:

Akkor november 15., aztán kész.

Kutrovácz István képviselő:

Ha a becsült költségvetést valóban egy központi programmal kell elkészíteni, biztos, hogy 20-25 %-kal magasabb lesz, mint a most legolcsóbb ajánlat. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ez nincs beárazva.

Kutrovácz István képviselő:

Valamilyen normák be vannak építve, különben hogyan tudná megítélni a program, hogy sok, vagy kevés? 

Schreiner Béla polgármester:

Ennyi pénzünk van, ha ez még 20 %-kal több lesz, a Testület eldönti, hogy mit tesz még hozzá? 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A parkoló 90 napos tervdokumentáció elkészítési határidő belefér?

Schreiner Béla polgármester:

Igen. Ha meg lesz a nyertes, bőven lesz ideje, hogy a parkolót megtervezze, engedélyeztesse, kivitelezni úgyis akkor fogja, amikor már vége lesz az építkezésnek. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A Bíráló Bizottság összetétele marad? 

Schreiner Béla polgármester:

Véleményem szerint maradhat. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Előre fizetés továbbra sincs, de a részszámlákat meg kell beszélni. 

Schreiner Béla polgármester:

Muszáj részszámlákat kikötni?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Nem.

Kutrovácz István képviselő:

A műszaki tartalom változatlan lesz?

Schreiner Béla polgármester:

A műszaki tartalomban nem lesz változás, a kiírásban lesz, miután kimaradt a szigetelés.

Kutrovácz István képviselő:

Van egy objektív változás, a tereprendezés, ami önmagában költségnövelő tényező lesz. 

Schreiner Béla polgármester:

Mi ebben a változás?

Kutrovácz István képviselő:

Az egy feladat lesz, terepet úgy átalakítani, hogy az megfelelő legyen kivitelezésre. 

Schreiner Béla polgármester:

Az egyébként is a mi dolgunk lett volna.

Geist István képviselő: 

Micsoda?

Schreiner Béla polgármester:

A tereprendezés. 

Geist István képviselő: 

A költségvetés úgy kezdődik, hogy földmunka. 

Schreiner Béla polgármester:

A helyszíni szemlén készült jegyzőkönyvben nyilatkoztunk, hogy az elektromos-, víz-, gázbekötés és a tereprendezés az Önkormányzat feladata. 

Geist István képviselő: 

Új helyszíni szemle lesz.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ne legyen pénzügyi ütemterv, részszámlázás?

Schreiner Béla polgármester:

Majd, ha a kivitelező akar részszámlázni, tegyen javaslatot az ajánlatban. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Egyformának kell lenni az ajánlatoknak, ha engedünk részszámlát, akkor mindenkinek kell engedni. 

Schreiner Béla polgármester:

Azt meg lehet jegyezni, hogy 2 részszámla és egy végszámla lehetősége van?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Nem írunk bele műszaki tartalmat?

Schreiner Béla polgármester:

Nem.

Agárdi György Orvosi Rendelőért Alapítvány részéről:

Azt bele kellene írni, hogy mikor adhat részszámlát.

Kutrovácz István képviselő:

Készültségi fokhoz kötve.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ebbe buktunk most bele. Kovács Zsolt éppen ezt kifogásolta, hogy a pénzügyi ütemezésünk nem műszaki tartalmat jelent, hanem azt jelenti, hogy mikor nyújthatja be a számlát. 

Kutrovácz István képviselő:

Ha nem határozzuk meg, hogy milyen készültségi foknál nyújthat be 50 %-ot, akkor tesz 2 kapavágást és benyújtja a számlát. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Ez jó ötlet volt. 

Agárdi György Orvosi Rendelőért Alapítvány részéről:

Az 5 %-on volt a probléma, abba keveredtek bele az ajánlattevők. 

Kutrovácz István képviselő:

Meg kell kérni Kovács Zsoltot, hogy határozza meg a részszámlákhoz tartozó műszaki tartalmat. 

Schreiner Béla polgármester:

Maradjon a 30-30 % részszámla, a 40 % végszámla?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Egyeztessem le Zsolttal, hogy rendeljen hozzá műszaki tartalmat?

Kutrovácz István képviselő:

Igen. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A parkoló és kerítés fix összeg legyen?

Schreiner Béla polgármester:

Nettó 1,6 MFt-ot nem haladhatja meg.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A Testület felhatalmazza a polgármestert, hogy keresse meg a Gépítész Kft-t, hogy a közbeszerzési eljárás elindításához szükséges műszaki dokumentációt a 2010. január 1-jétől hatályos jogszabályoknak megfelelően készítse el. 

Schreiner Béla polgármester:

Ez eléggé tág fogalom.

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Én nem tudom eldönteni, hogy van-e még műszaki változás január 1-jétől. 

Schreiner Béla polgármester:

Az egész tervet nem kell átdolgozni, maximum a szigetelést kell beleírni, ami kimaradt. Az egész dokumentációt át kell nekik dolgozni?

Németh Ilona jegyző:

Nem feltétlenül. Adott egy anyagot, biztos tudja, hogy az új szabályok szerint milyen változtatások szükségesek benne. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

Engem felhatalmaz a Testület, hogy fentiek alapján készítsem el az ajánlattételi felhívás és dokumentáció tervezetét. 

Kutrovácz István képviselő:

Legalább a nyílászárók típusát lehet, hogy meg kellene határozni. Ezekből nagy eltérések lehetnek, ha valaki egy silányabbat, vagy egy jobb minőségűt költségel. 

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

A törvény szerint nem jelölhetek meg egy gyártmánytípust, mert ezzel nem biztosítom az esélyegyenlőséget, vagy, ha megjelölök egy gyártmánytípust, akkor hozzá kell tennem, hogy vagy azzal egyenértékűt is elfogadok, de akkor meg kell határoznom, hogy mit tekintek azzal egyenértékűnek. 

Buglyó Gábor képviselő:

Az nem lehet meghatározni, hogy milyen hőáteresztő képességű ablakot várunk el?

Dr. Littmann Éva közbeszerzési szakértő:

De, műszaki paramétereket fel lehet tüntetni. 

Kutrovácz István képviselő:

Az sem mindegy, hogy milyen vasalattal, milyen zárszerkezettel szállítják! 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért az új közbeszerzési eljárás lefolytatására vonatkozó határozati javaslattal, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
21/2010.(II.22.) számú határozata:

1.) Kisapostag Község Képviselő-testülete a „Kisapostagi orvosi rendelő építése” tárgyában - az eredménytelen eljárást követően - új közbeszerzési eljárást kíván lefolytatni. 

2.)  A közbeszerzés tárgya építési beruházás, kivitelezés,és részben tervezés, ezen belül vállalkozási szerződés: orvosi rendelő és védőnői szolgálat feladatainak ellátást szolgáló épület építési kivitelezése és járulékos munkái  az ajánlatkérő által rendelkezésre bocsátott engedélyezési és kiviteli tervdokumentáció szerint, továbbá az épülethez tartozó parkoló engedélyezett  tervdokumentációjának elkészítése, a szükséges engedélyek beszerzése, és a parkoló kivitelezése.

A közbeszerzési eljárásban részajánlattétel lehetősége nem biztosított. 

3.) A megindítandó közbeszerzési eljárás becsült értéke (az épület kivitelezés, parkoló tervezés és kivitelezés együttes becsült értéke) nettó 24 150 000 Ft.

Az ajánlattételi felhívásban legyen meghatározva az, hogy a kerítés kivitelezésének, és a parkoló engedélyezett tervdokumentációjának, továbbá a parkoló kivitelezésének vállalkozási díja együttesen nem haladhatja meg a nettó 1 600 000 Ft. összeget. Az ettől való eltérés az ajánlat érvénytelenségét eredményezi.

4.) A közbeszerzési eljárás fajtája: általános egyszerű közbeszerzési eljárás.

5.) A közbeszerzési eljárás a 2010.évi közbeszerzési terv elfogadását követően indítható.

6. ) A Képviselő-testület 

- a kivitelezés teljesítési véghatáridejét 2010.11.15. napjában, 

- a parkoló engedélyezett tervdokumentációja (engedélyekkel együtt) teljesítésének határidejét a szerződéskötéstől számított legkésőbb 90. napban, 

- a munkaterület átadásának határidejét a szerződéskötéstől számított 15 napban határozza meg.

7.)  A Képviselő-testület a Bíráló Bizottság tagjait az alábbiak szerint jelöli ki az eljárásban:

Márkli János


 

a Bíráló Bizottság elnöke

Agárdi György 



a Bíráló Bizottság tagja

Kovács Zsolt




a Bíráló Bizottság tagja

8.) A közbeszerzésekről szóló 2003. évi CXXIX. tv. ( Kbt.) 8.§ (1) bekezdése szerinti szakértelmek érvényesülését a Képviselő-testület az alábbiak szerint biztosítja a közbeszerzési eljárásban :

- pénzügyi szakértelem: Kifut Katalin részvételével

- közbeszerzés tárgya szerinti műszaki szakértelem: Kovács Zsolt építészmérnök  (Kisapostag, József A.u.2.) külső szakértő bevonásával

- közbeszerzési és jogi szakértelem: az SDR Közbeszerzési Iroda és Pályázati Tanácsadó Kft. (nyilvántartási szám: 309., székhely: 1117 Budapest, Hunyadi János út 14. ) hivatalos közbeszerzési tanácsadó szervezet külső szakértő bevonásával (képviselők: Dr. Littmann Éva ügyvezető, hivatalos közbeszerzési tanácsadó, nyilvántartási száma: 391., Dr. Szilvási László ügyvéd, jogi képviselő, közbeszerzési referens).

9. A Képviselő-testület megállapítja, hogy a nyertes ajánlattevő 2 db részszámla (30 % - 30 % ), és 1 db végszámla ( 40 %) benyújtására jogosult. A részszámlákhoz, és a végszámlához tartozó műszaki tartalmat Kovács Zsolt adja meg.
10. Az ajánlattételi felhívásban legyen feltüntetve, hogy a parkoló engedélyezett tervdokumentációja elkészítésének, és a parkoló kivitelezésének nettó vállalkozási díja, továbbá a kerítés kivitelezési nettó vállalkozási díja nem haladhatja meg nettó 1 600 000 Ft összeget.

11. A Képviselő-testület felhatalmazza Schreiner Béla polgármestert, hogy keresse meg a GÉPÍTÉSZ Kft.-t (2400 Dunaújváros, Semmelweis u.1.), hogy a közbeszerzési eljárás elindításához szükséges műszaki dokumentációt – a 2010. január 01-jétől hatályos jogszabályoknak megfelelően – készítse el. 

12. A Képviselő-testület felhatalmazza Dr. Littmann Éva hivatalos közbeszerzési tanácsadót, hogy a fentieknek megfelelően az ajánlattételi felhívás és az ajánlatkérési dokumentáció tervezetét készítse el.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: azonnal

(Dr. Littmann Éva távozik az ülésteremből)

(Szabóné Galambosi Lívia megérkezik az ülésterembe)

2. napirendi pont

ÁMK 2010. évi költségvetésének jóváhagyása 

Előadó: Schreiner Béla polgármester

Meghívott: Szabóné Galambosi Lívia tagóvoda vezető

Schreiner Béla polgármester:

Üdvözöljük meghívott vendégünket, Szabóné Galambosi Líviát, vezető óvónőt. 

Németh Ilona jegyző:

Az előző anyaghoz képest, 8 MFt helyett 9.090 eFt-ot kell átadni Baracsnak, ugyanis kevesebb normatívát kapnak, mint amire számítottak, tehát ez az összeg került beépítésre a költségvetésünkbe. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki elfogadja az ÁMK 2010-es költségvetését, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
22/2010.(II.22.) ÖKT. számú határozat

ÁMK 2010. évi költségvetése
Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete Baracs – Kisapostag Közoktatási Intézményi Társulás Társulási Megállapodás 8.2. pontja alapján egyetértését adja – e jegyzőkönyv mellékletété képező – Általános Művelődési Központ 2010. évi költségvetésének elfogadásához.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: azonnal
 (Pere Nikolett megérkezik az ülésterembe)

3. napirendi pont

Beszámoló a 2009-ben rendezett programokról

Előadó: Pere Nikolett

Schreiner Béla polgármester:

A Testület azért hívott meg, hogy a 2009. évi rendezvényekről, programokról beszámoljál. Az írásos anyag itt van előttünk, van-e valami kiegészítésed?

Pere Nikolett népművelő:

A kézműveskör, néptánc csoport foglalkozásai már állandó tevékenységek. Az egyszeri rendezvényeket közösen csináltuk, a Falunapot, az Egészségnapot, a Szüreti Bált. 

Schreiner Béla polgármester:

Nem tudom, hogy milyen rendezvény volt az ÖNO-ban a hét végén, ma reggel szembesültünk, a rongálásokkal és a rendetlenséggel.

Pere Nikolett népművelő:

Szombaton tartottunk egy bulit a fiataloknak, egy fiúnak volt egyben a szülinapja is, aki hozott tortát, csinált nekünk vacsorát. Ez egy nyitott buli volt. 

Schreiner Béla polgármester:

Elmondom, hogy mit tapasztaltunk. A bejárati ajtón a szúnyogháló el van szakítva,  a konyhai kisasztal össze van törve, a nyugdíjasok szekrénye fel van feszítve, a fürdőszoba ajtóból hiányzik egy darab, az asztalon lévő viaszos vászon ki van szakítva, mindenhol kosz, mocsok, ragadt minden, villany égve hagyva, a csikkek el voltak dobálva kint a padon, és bent a műanyag padlón. Engem erről tájékoztattak. A Hivatalból lent voltak, készültek fényképek. 

Hogy működik most ez? Ki adott erre engedélyt? 

Pere Nikolett népművelő:

Én kértem el az ÖNO-t szombatra, hogy ezt meg tudjuk csinálni. Nekem az ÖNO-ban dolgozókkal a Falunap óta vannak ilyen dolgaink. Ott tartok kézműves foglalkozásokat és kártya délutánokat. Minden alkalom után kitakarítok. A szombati rendezvény után is kitakarítottam. A szúnyogháló már eleve el volt szakadva. A kenyereket szerettük volna berakni egy szekrénybe, nem kellett felfeszíteni, mert nem is volt jól bezárva. Hogy a fürdőszoba ajtóról letört egy darab, azt észre sem vettem, de már az az ajtó is olyan öreg, a párától fel van hólyagosodva, akár a gyerekek is csinálhatták volna kézműves foglalkozás alatt. Én végig ott ültem, nem tapasztaltam ezeket a dolgokat. A buli után – másnap délután – saját kezűleg Domestossal mindent letakarítottam, úgy jöttem el onnan, hogy mindent megnéztem, mindent lekapcsoltam, bezártam az ajtót. Nem tapasztaltam olyat, ami le lett írva. 

Schreiner Béla polgármester:

A rendezvényeknek felelőse kell legyen. Mekkorák ezek a gyerekek?

Pere Nikolett népművelő:

16-22 éves korig sokan voltunk ott fiatalok. Nagyon szívesen megcsinálom a szúnyoghálót, a kilincset is megcsináltuk, már azt is jeleztük, hogy rossz, mert én vagyok tulajdonképpen a felelőse a rendezvénynek. 

Kutrovácz István képviselő:

Valamiféle felelősséget viselni kell, hiszen tudjuk, hogy a pad háttámláján 38 csikket nyomtak el, látszik a nyoma. Ezt tudatosítani kell a fiatalokban, ha így viselkednek nem lesz lehetőségük bulizni, maradnak az utcán. Ezek a problémák nem vetnek jó fényt a rendezvényekre. Lenne egy javaslata a Pénzügyi Bizottságnak, miszerint valamennyi kauciót kérjünk az ilyen rendezvények esetében, mondjuk 25 eFt-ot, ha valaki letesz, tarthat ott rendezvényt, ami persze nem jogosítja fel a rongálásra. Legalább bizonyos anyagi felelősség is legyen. 

Pere Nikolett népművelő:

Nekem kellett volna fényképeket csinálni, hogy legyen egy „előtte” is. A linóleumot és hetente felmosom, nem láttam semmi különbséget a vasárnapi felmosás alkalmával. Vannak rajta maradandó sérülések, de már régen ott vannak. A gyerekek panaszkodnak a kézműves foglalkozás után, hogy a konyhás nénik nekik mondják, hogy ide többet ne gyertek, mert ez nem kézműves…, nem nektek van, hanem ez egy étterem. Én minden foglalkozás után feltakarítok, vettem egy terítőt is, amit lerakunk, ha éppen festünk. 

Márkli János alpolgármester:

Ezt a helyiséget ilyen célra használni, ez nem a legjobb megoldás, egy kényszer, hogy valahová a fiatalok bemenjenek. A kultúr nem is jöhetett számításba erre a bulira? 

Pere Nikolett népművelő:

Szükséges volt, hogy konyha legyen, mert főztünk vacsorát. 

Márkli János alpolgármester:

Az becsülendő, hogy ezekkel a kamaszokkal felvállaltad a programot.

Pere Nikolett népművelő:

Volt dolgom, mivel akadtak olyanok, akiket el kellett küldenem. 

Márkli János alpolgármester:

Az ajtók cseréje benne is van a tervünkben, azok elavultak, de nem azt jelenti, hogy lehet rongálni. Ilyen rendezvényt minél kevesebbet kellene odaszervezni. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Ez egy jó kezdeményezés, hogy a Niki összeszedte a fiatalokat. Ez egy iszonyú nehéz feladat, a fiatalokat úgy rendben tartani, hogy korosztályban ő is közéjük tartozik. Az ÖNO-t másra is ki szokták adni, társaságoknak születésnapi bulira, ők miért nem igényelhetik? Ezzel nem értek egyet. Igenis vegyék igénybe, de bizonyos feltételek mellett. Valamilyen kauciót rakjanak le a fiatalok, ne te, szokjanak hozzá a fiatalok, hogy felelősséget kell vállalni. A kultúr…, a kultúrban nyomják el csikket? Ezek olyan közintézmények, ahol nem lehet dohányozni. Szokják meg, hogy kint lehet dohányozni. A nagyoknak jó lenne egy külön terem, egy saját kuckó, amit saját maguknak berendezhetnek, csak ilyen lehetőség nincs a faluban. Azt igenis ki kell szortírozni, hogy kik mehetnek be. Te vagy a felelős, de egy közülük kiválasztott egyént kellene arra megbízni, hogy ő legyen az, ne te, mert te a népművelő vagy, ő pedig az ifjúsági vezető, aki igenis kiszelektálja a randalírozókat. 

Pere Nikolett népművelő:

Ez most is így működik. 

Szappanos Ferenc képviselő:

Ott voltak a születésnapos szülők is. A fiatalok bent nem dohányoztak. A közmeghallgatáson Szalókiné Ica ismételten felajánlotta, hogy szívesen csinálna a fiataloknak egy közös helyiséget, csak adjunk neki. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Ez a probléma, hogy nincs. Ica a focipályán az öltözőből akart közösségi helyiséget csinálni. 
Szappanos Ferenc képviselő:

A fiataloktól nem fogunk tudni 20 eFt-os kauciót kérni. 

Molnár Géza képviselő:

Ildikóval egyetértek. Sajnálom, hogy a Niki nem mondja el, de tényleg dohányoztak bent az ÖNO-ban, eltaposták a csikket és nem a gyerekek voltak, akik ezt csinálták. 

Pere Nikolett népművelő:

Vannak olyan fiatalok, akikre nem lehet rászólni, hogy ne dohányozzon bent. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Kérd meg őt, hogy legyen a segéded, küldje ki azokat, akik bent dohányoznak. 

Varga Marianna képviselő:

Nem lehet, hogy ilyen alkalmakkor szólsz a polgárőröknek?

Molnár Géza képviselő:

Ezzel akartam folytatni, hogy kérjél segítséget, legyen ott egy-egy polgárőr, aki rendet tart. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Vagy a körzeti megbízott nézzen be néha, mert volt ilyen is. 

Törjék József képviselő:

Az új emberünk itt lesz, a településőr. 

Itt nagyon jó óvodásnak, meg alsó tagozatosnak, meg nagyon jó nyugdíjasnak lenni. A kettő között semmi nincs, vagy csak minimális szerveződések vannak, tehát muszáj nekünk előbb-utóbb őnekik is valami programot csinálni. Helyes, hogy csinálják, lehetőséget meg kell nekik adni, ők tanulnak reméljük az ő hibáikból, előbb-utóbb ez ki tud úgy alakulni, akár a polgárőrség segítségével, akár a területfelügyelő segítségével, amit majd össze lehet hozni. Én továbbra is felajánlom a Sportegyesület részéről, szintén felügyelet mellett, a pályahasználattól kezdve, tehát, ha sportos rendezvényeket akartok, mert jön a jó idő, onnantól kezdve minden további nélkül, sőt, most március 13-14-15-én csináljuk a szokásos szpartakiádot – sakk, kártya és asztalitenisz amatőr kisapostagi bajnokságot, ahol kisapostagi lakosok vehetnek részt és nem a versenysportolók. Ebben lehet, ha megszervezed, egy pókerverseny is. 

Schreiner Béla polgármester:

Köszönjük a beszámolót. Ha tudod kik hibáztak, próbáld meg velük rendezni a károkat, vagy szólj nekünk, ne te fizesd ki. 

Bármikor ilyen rendezvény van, itt, a Hivatalban valaki tudjon róla. 

Pere Nikolett népművelő:

Elkértem.

Schreiner Béla polgármester:

A Gerinével beíratod magad a naptárba. Én nem szoktam a naptárt nézegetni. Vagy én, vagy a Jegyző asszony tudjunk róla, ha rendezvény van. A múlt hét vége legyen tanulság, amiről tudjátok, hogy ti csináltátok, azt valahogy hozzátok rendbe. 

Németh Ilona jegyző:

Nikinek határozott idejű megbízási szerződése volt, 2009. december 31-ig. Dolgozik azóta is és a költségvetésben terveztünk az ő megbízási díjával. Ismételten határozni kellene arról, ha továbbra is alkalmazni szeretnétek, hogy mennyiért és meddig? 

Márkli János alpolgármester:

Mióta Niki csinálja, úgy érzem, megint gazdája van ennek a témának. A rendezvényeket, programokat látva, a munkájáról elismeréssel kell szólni. Azzal egyetértek, hogy a szerződését meghosszabbítsuk. Szeretném javasolni – tekintettel arra, hogy a könyvtárosi feladatokat is ellátja –, hogy a megbízási díját emeljük meg. 

Molnár Géza képviselő:

Az okításokat megkaptad, de a kéréseidet is jó lett volna, ha előhozod. 

Pere Nikolett népművelő:

A tavalyi 50 eFt-ból már csináltunk pár rendezvényt és eszközöket is vásároltam, nem tudom mennyi maradt? Nem tudom, lehet-e arról szó, hogy erre az évre is 50 eFt-ot kapjak a rendezvényekhez? A Kulturális Bizottsággal össze tudnánk-e ülni, a Március 15-i rendezvényről, illetve a Falunapról beszélgetni?

Varga Marianna képviselő:

Természetesen. A Március 15-e már össze van rakva, de nagyon szívesen vesszük a segítségedet. A Falunapot majd megtárgyaljuk. 

Molnár Géza képviselő:

Akarjuk-e, hogy a népművelő abba belefolyjon?

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Miért ne? Dolga is. Egyértelmű.

Schreiner Béla polgármester:

Amennyiben nincs más észrevétel, kérem, aki elfogadja a népművelő beszámolóját, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

23/2010.(II.22.) ÖKT. számú határozat

Beszámoló elfogadása
Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete Pere Nikolett programszervező 2009. évi munkájáról szóló beszámolóját elfogadja.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: azonnal
(Pere Nikolett távozik az ülésteremből)

Schreiner Béla polgármester:

Elhangzott egy javaslat, hogy a megbízási díját emeljük meg. A szerződésével kapcsolatban nem tudom, hogy lehet-e határozatlan időre foglalkoztatni?

Németh Ilona jegyző:

Megbízási szerződést kötött vele az Önkormányzat. Meg lehet bízni határozatlan időre is, de végig kell gondolni, hogy milyen feladatokkal. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Ugyanazok a feladatok, mint tavaly voltak, mehet minden ugyanúgy, szerintem. 

Kutrovácz István képviselő:

Közalkalmazott lehet? Cafetéria juttatás is megilletné?

Németh Ilona jegyző:

Annak kellene lennie. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Az végzettséghez kötött.

Németh Ilona jegyző:

Meg kell néznem, hogy programszervezésre milyen végzettségre vonatkozó előírás van. Közalkalmazottként kellene foglalkoztatni. Annakidején azért oldotta meg így a Testület, mert nem akart annyi juttatást kifizetni. A cafetéria adható juttatás a közalkalmazottaknak. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Művelődésszervező bizonyítvánnyal kell rendelkeznie, mivel nincs ilyen végzettsége, ezért lett megbízási szerződése. 

Schreiner Béla polgármester:

Magyarul nincs meg a megfelelő végzettsége ahhoz, hogy ezt a feladatot közalkalmazottként ellássa. 

Kutrovácz István képviselő:

Másnak nevezzük el, egyszerű. 

Buglyó Gábor képviselő:

Akarunk-e mi tényleg ennyi pénzt kifizetni pluszban? Mert, ha meggondoljuk, a bruttó 50 eFt-nak minimum a háromszorosát fogja költségelni ez a gondolatsor. Ha tavaly szűken voltunk pénzzel, gondolom az idén is…

Molnár Géza képviselő:

Gábor, olyan lelkesen beszélsz olyanokról, amiről fogalmad sincs!

Buglyó Gábor képviselő:

Tényleg fogalmam sincs, miért? Ha közalkalmazott, van egy minimálbére. 

Kutrovácz István képviselő:

Lehet részmunkaidős is, Gábor! 

Németh Ilona jegyző:

A közalkalmazotti bértáblában meg kell nézni a bérét, nem tudom, hogy milyen besorolás alá kerülne, és nem tudom, hogy hány órás munkaviszonyban foglalkoztatná a Testület. 

Törjék József képviselő:

Kár ezt ennyire megbonyolítani, automatikusan meg kellene egy évre hosszabbítani ezt a szerződést és tegyünk ehhez az 50 eFt-hoz valamennyit, amit a János javasol – itt lehet inflációkövető, vagy valamennyi, amit más vállalkozóknál is szoktunk csinálni és újra kössünk egy egyéves szerződést. Sőt – mivel ez a kérdés mindig költségvetést érint – kössünk vele 2011. március 1-ig, sőt, legyen benne március 15-e, akkor március végéig legyen szerződésünk vele. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ugyanezekkel a feltételekkel, ugyanezt a szerződést és forintosítva pedig az a véleményem, hogy nettó 50 eFt legyen neki a bére. 

Németh Ilona jegyző:

Nettó?

Buglyó Gábor képviselő:

Nettó.

Szappanos Ferenc képviselő:

Az sok. 

Törjék József képviselő:

Azt ő nem tud, ő számlát hoz. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ha nettó 50 eFt-ért csinálja, akkor az 75 eFt, a mostani béréhez viszonyítottan meg 60 %-os béremelés. Nem hiszem, hogy ez olyan nagyon rossz. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Nem értem a számolásodat. 

Buglyó Gábor képviselő:

A számolásom a következő: most bruttó 50 eFt-ért csinálja. Azt beszéltük, hogy ezt keveselljük. Ha keveselljük, én azt mondanám, hogy adjunk neki nettó 50 eFt-ot, az a járulékaival együtt 75 eFt. 

Kutrovácz István képviselő:

Ugyanezt akartam az előbb elmondani, csak jóval kisebb terhekkel. 

Buglyó Gábor képviselő:

Nem tudod, ha közalkalmazottnak…

Kutrovácz István képviselő:

Bocsássál már meg, ne haragudjál, nehogy azt mondd már nekem, hogy én nem tudom! Miért mondod te ezt nekem, hogy én nem tudom? 

Buglyó Gábor képviselő:

Nem az, hanem nem tudod kevesebbe bevenni. 

Kutrovácz István képviselő:

Miért nem tudom? Részmunkaidős…

Buglyó Gábor képviselő:

Jó. Bocsáss meg.

Schreiner Béla polgármester:

Befejezted, Gábor?

Buglyó Gábor képviselő:

Igen, én a javaslatomat a magam részéről elmondtam. 

Schreiner Béla polgármester:

50 eFt + áfa? 

Buglyó Gábor képviselő:

Így van. 

Németh Ilona jegyző:

Milyen áfa? Megbízási díjnál nincs áfa!

Buglyó Gábor képviselő:

Járulék. 

Németh Ilona jegyző:

Mondjatok egy bruttó összeget. 

Buglyó Gábor képviselő:

Én azt javasoltam, hogy nettó 50 eFt + járulék. 

Kutrovácz István képviselő:

Volt egy javaslat, hogy emeljük meg ezt a díjat. Döntsétek el, hogy mennyivel kellene megemelni, úgy gondolom, egy részét cafetériában kifizetni neki, amennyiben lehetőség van rá, hiszen azután sokkal kevesebb járulékot kell fizetni. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Megbízási szerződésre jár a cafetéria?

Németh Ilona jegyző:

Nem.

Kutrovácz István képviselő:

Közalkalmazottként lehetne. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Közalkalmazott nem lehet. 

Kutrovácz István képviselő:

Miért ne lehetne?

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Azért, mert végzettséghez kötött. 

Kutrovácz István képviselő:

Lehet másnak is elnevezni ezt a „gyereket”. 

Szappanos Ferenc képviselő:

Megnéztem a bértáblát, 122 eFt-ért kellene alkalmazni a Nikit. 

Törjék József képviselő:

Ha négyórás, csak a fele. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt kell eldönteni, hogy mennyi pénzt akarunk neki adni és visszafelé számolni. 

Geist István képviselő: 

Muszáj ezt nekünk most eldönteni? Nem készültünk fel rá, a Pénzügyi Bizottság nem tárgyalt róla. 

Kutrovácz István képviselő:

Március 31-ig meg kell hosszabbítani a szerződését…

Schreiner Béla polgármester:

Ez két döntés. Egyik, hogy meghosszabbítjuk a szerződését jövő év március 31-ig, az anyagi dolgát mindenki szépen végiggondolja.

Kutrovácz István képviselő:

Azt is el lehet dönteni most. 

Törjék József képviselő:

Fel lehet emelni, ha 10 %-ot emelsz, az 55 eFt/hó és az több, mint az infláció. 

Szappanos Ferenc képviselő:

Ezt 27 %-kal fel kell bruttósítani. 

Törjék József képviselő:

Miért? Számlát hoz. 

Németh Ilona jegyző:

Nem hoz számlát. 

Schreiner Béla polgármester:

Javaslom, hogy hosszabbítsuk meg a szerződését 2011. március 31-ig, emeljük meg a szerződéses bérét 60 eFt/hóra. 

Molnár Géza képviselő:

Ebből mennyit visz haza?

Buglyó Gábor képviselő:

40-et. 

Molnár Géza képviselő:

A Kulturális Bizottságnak, Józsi, meg kellene nézni, hogy mit csinál. Néha szóba kellene álljatok vele, mert fogalmatok nincs róla…

Tarné Bém Ildikó képviselő:

…de miért a Kulturális Bizottság?

Molnár Géza képviselő:

Hadd mondjam el nektek, hogy nem tudjátok, hogy havonta hány órát dolgozik, meg hetente, hogy szinte minden áldott napra esik neki. Néptánc, dalkör, könyvtár.

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Értem.

Molnár Géza képviselő:

Fogalmatok sincs róla, hogy mit csinál. Az a legelső mondata a Kulturális Bizottságnak, hogy sok neki az 50 eFt. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Ki mondta?

Molnár Géza képviselő:

A Jóska mondta itt ebben a minutumban, hogy sok neki az 50 eFt. Az 50 eFt + járulékra azt mondta, hogy az borzalmasan sok. Tudni kellene, hogy mennyit dolgozik, miket csinál, hogy folyamatosan ott van mindenhol.

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Annyit szeretnék mondani, Géza, hogy népművelőként dolgoztam itt a faluban. 5 éven keresztül egy árva fillért sem kaptam érte és hétfőn kinyitottam néptáncra, kedden könyvtárra, szerdán angol volt, csütörtökön könyvtár, pénteken kinyitottam este 9-kor a diszkót a fiataloknak, hajnali 4-kor bezártam, vasárnap idehoztam a mozit, mert matiné volt. Tudom, hogy mit jelent, ha valaki népművel, én nem vitattam, hogy mennyi a dolga. 

Varga Marianna képviselő:

Én tudom, hogy mit csinál a Niki, ezt kikérem magamnak, hogy nem tudom, hogy hány órában és mit csinál, minden nap tájékoztatva vagyok róla, hogy éppen milyen foglalkozást tartott. 

Molnár Géza képviselő:

Pontosan egyedül neked nem szóltam. 

Varga Marianna képviselő:

Kulturális Bizottságról volt szó. 

Schreiner Béla polgármester:

Amennyiben nincs más javaslat, kérem, aki egyetért a javaslatommal, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 8 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodással az alábbi határozatot hozza:
24/2010.(II.22.) ÖKT. számú határozat

Pere Nikolett megbízása
1./ Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete 2010. január 1. napjától 2011. március 31. napjáig terjedő időre megbízási szerződést köt Pere Nikolettel közművelődési programok megszervezésére. A megbízási díj 60.000,-Ft/hónap.

2./ A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a megbízási szerződés aláírására.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2010. március 10.
4. napirendi pont

Polgármester cafetéria-juttatásának megállapítása 

Előadó: Németh Ilona jegyző

Schreiner Béla polgármester:

Érintettségemet bejelentem, átadom a szót Márkli János alpolgármester úrnak. 

(Schreiner Béla polgármester távozik az ülésteremből.)

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Érintettségemet bejelentem. 

Márkli János alpolgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy Tarné Bém Ildikó a napirendi pont tárgyalása alatt a tárgyalóteremben maradjon és szavazzon, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 5 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartózkodással az alábbi határozatot hozza:
25/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Tarné Bém Ildikó személyes érintettsége
Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete Tarné Bém Ildikó képviselő asszonyt nem zárja ki a polgármester cafetéria juttatásáról szóló napirendi pont tárgyalásából.

Felelős: Márkli János alpolgármester

Határidő: azonnal
Kutrovácz István képviselő:

A Pénzügyi Bizottság a polgármester éves cafetéria keretösszegét megtárgyalta. Tekintettel arra, hogy nem választható külön a polgármester cafetéria juttatása a többi köztisztviselő cafetéria juttatásától, javasolja, hogy a polgármester is részesüljön ebben a juttatásban. 

Személy szerint én azt javasolnám, hogy az előző ülésen meghatározott 5 x 618.400 eFt-ot, összesen 3.094 eFt-ot, hogy ne terhelje a költségvetést jobban, ezt osszuk el 6 felé. 

A Pénzügyi Bizottság véleménye az, hogy ekkora település polgármesterének bőven megfelelnek azok az összegek, amit eddig a polgármester kapott, a 386 eFt-os bruttó havi fizetés és 114 eFt-os havi költségtérítés, de arra való tekintettel, ez érinti a másik 5 köztisztviselőt, javasoljuk. 

Törjék József képviselő:

Kérdezném, hogy a többi hivatali dolgozó, akik még itt dolgoznak, ha jól tudom, 10-en, van 9 teljes munkaidős, és egy részidős, ebből, ha azt vesszük, akkor 10-ből most csak 6-ról beszélünk. 

Németh Ilona jegyző:

Igen. A Köztisztviselői Törvény írja elő a cafetéria juttatást, a többi jogszabály, a Kjt. és a Munka Törvénykönyve nem.

Törjék József képviselő:

De adható őnekik is?

Németh Ilona jegyző:

Adható.

Törjék József képviselő:

Nekem olyan javaslatom lenne, hogy valamilyen arányban, akkor nem ezt a 2,5 milliót, ami be volt itt eredetileg is tervezve a költségvetésbe, nem 6 felé, hanem akkor 10 felé, vagy hát őnekik is ebből valamennyit kellene, mert szerintem ők ugyanolyan dolgozók, mint akármelyik másik hivatali dolgozó itt, tehát valamilyen szinten őnekik is, mivel csökkentek itt a fizetések….

Németh Ilona jegyző:

Étkezési hozzájárulást ugyanúgy terveztünk.

Törjék József képviselő:

Arra is van egy javaslat, majd, ha odáig érünk. 

Németh Ilona jegyző:

Most már az is a cafetéria része. Az étkezési hozzájárulás is választható juttatás. 

Törjék József képviselő:

Azért mondom, ha nem is egy teljes összegben, ha mást nem legalább egy 50 %-os részben azt a másik 4 főt is be kellene venni, tehát ez azt jelenti, hogy azt a 2,5 milliót…

Németh Ilona jegyző:

Az étkezésivel együtt?

Törjék József képviselő:

Étkezésivel együtt.

Németh Ilona jegyző:

Akkor bele kell venni a Munka Törvénykönyvesek és a két közalkalmazott étkezési juttatását.

Törjék József képviselő:

Azt akkor hozzá kell tenni és akkor azt…

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Józsi, ezt majd a költségvetésnél…

Törjék József képviselő:

Jó, de ez már meghatározza a Bélának is a cafetériáját. 

Buglyó Gábor képviselő:

Az a kérdés, hogy mennyivel akarod csökkenteni a Béla juttatását? Mert ezek szerint csökkented. 

Törjék József képviselő:

Én azt mondom, hogy elvileg mindenkiét. Hanem bevonni azokat az embereket is, akik itt dolgoznak szintén.

Buglyó Gábor képviselő:

Most ennek a juttatásnak a terhére akarod azokat bevonni? 

Törjék József képviselő:

Igen, igen. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ha ennek, akkor azt határozd meg, hogy mennyit akarsz ebből elvenni és oda átutalni? 

Kutrovácz István képviselő:

Van egy keretünk, amit – azt mondtuk, hogy – 6 felé osztunk. A Józsi javaslata szerint, egyszerű matematika – el kell osztani 12-vel, ha egyenlő arányban akarjuk ezt adni. Ez egy másik eldöntendő dolog. Én úgy gondolom, hogy most, ennél a napirendi pontnál, ez nem kérdés. Döntsük el, hogy a polgármester a köztisztviselőkkel megegyező módon részesüljön cafetériában, a mértékéről pedig a költségvetési vitában döntsünk. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Így van.

Buglyó Gábor képviselő:

Ott fogjuk eldönteni, hogy milyen %-ban fogjuk csökkenteni az iménti összeget. 

Márkli János alpolgármester:

A határozati javaslatot nem tudjuk elfogadni. Azt tudjuk elfogadni, hogy a polgármester is részesüljön cafetéria juttatásban, hogy milyen mértékben, a költségvetésnél megszavazhatjuk. 

Németh Ilona jegyző:

Az nem kérdés, hogy részesülnie kell cafetéria juttatásban. A mértékéről kell külön dönteni, ha nem tudja a Testület a mértékét eldönteni, akkor tegyük ezt a napirendi pontot a költségvetés tárgyalása utánra. A juttatás jár, a mértékéről kell dönteni. 

Buglyó Gábor képviselő:

Én tennék egy javaslatot, ha megengeditek, a 3 milliós keretösszeg 70 %-át megszavaznám,  és a 30-at elosztanám a kollegáknak, annak a 6 főnek. 

Márkli János alpolgármester:

A költségvetésnél térjünk vissza erre. 

(Schreiner Béla polgármester megérkezik az ülésterembe)

5. napirendi pont

2010. évi költségvetési rendelet tárgyalása 

Előadó: Schreiner Béla polgármester
Meghívott:  Bolyó Orsolya gazdálkodási ügyintéző

                                                  Szabóné Galambosi Lívia óvodavezető
Szabóné Galambosi Lívia óvodavezető: 
Ellentmondásba keveredett az óvoda, mert innen is onnan is információkat kaptunk, az óvoda helyének meghatározásával kapcsolatban. Ha bármikor minket megkérdeznek – nyilván nem rajtunk múlik – de mi egyet szeretnénk, hogy új óvodánk legyen, jól működjön és mindenki szeressen minket és szívesen hozzák hozzánk a gyerekeiket. Semmi más célunk nincs. Mióta az ÁMK-ba bekerültünk, itt is vagyunk, ott is vagyunk. Tudom, hogy mindennek pénzügyi vonzata van, de szeretnénk, ha egyszer visszakerülnénk ide Kisapostagra. A mostani költségvetést érinti, hogy szeretnénk, a balesetmegelőzés szempontjából, az összes mászókának, hintának a kötélzetét kicserélni, a homokozó homokcseréjéhez megpróbáljuk a szülők segítségét igénybe venni. A konyhai regál vaslábazata teljesen el van rozsdásodva. Évek óta probléma, a gyerekágyak, asztalok, székek cseréje. Használhatóak, de a fektetők vásznait és az asztalokat, székeket már a városból leselejtezve kaptuk. Évek óta csak a nagyon sürgős problémákra kértünk pénzt. Ebben az évben tisztasági festésre szükség lesz. Az ÁMK-hoz tartozunk és a két dajka nénink (aki egyben konyhalány, udvari kisegítő és idén igazi hómunkás is egyben), Baracstól munkaruhára nem kapunk semmilyen költségtérítést. Arra nagy szükségünk lenne, hogy legalább a két dajkának, akik 60-70 eFt-ot visznek haza, legalább a munkaruhájukra valamilyen szinten kapnánk segítséget. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Nektek is köpenyre…

Szabóné Galambosi Lívia óvodavezető:

Mi is köpenyre, papucsra, de ők kimondottan olyan munkát végeznek, ami megkívánná, hogy munkaruhát kapjanak. 

Schreiner Béla polgármester:

Nyitott kapukat döngetsz, hiszen a múltkori ülésen elhangzottak ezek a problémák. Ahogy látom a költségvetésben megemelték az óvodai költségeket. Az ágybeszerzésre 1 MFt-ot raktunk. Az óvodában is bent van a mosogató?

Németh Ilona jegyző:

Az volt a Marianna javaslata, hogy az ágyak cseréjét állítsuk be. Ebbe az összegbe belefér, az asztalok, székek beszerezése, vagy még kell hozzá tenni? 

Schreiner Béla polgármester:

A költségvetés bármikor módosítható. Mennyi gyerek van most? 

Szabóné Galambosi Lívia óvodavezető:

26. 

Schreiner Béla polgármester:

Oda fogunk figyelni az óvodára, eddig is odafigyeltünk. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

A költségvetés tárgyalásánál a Livi kérésére a munkaruhát elővehetnénk, mert évek óta nem kaptak sem az óvodások, sem az iskolások, úgy tudom, munkaruhapénzt. 

Schreiner Béla polgármester:

Köszönjük, hogy megjelentél, várunk máskor is szeretettel. 

(Szabóné Galambosi Lívia távozik az ülésteremből)

Kutrovácz István képviselő:

A költségvetés két lényeges dologban módosult, az ÁMK kiadásai növekedtek 1 MFt-tal, illetve bevételi oldalon a normatív támogatások pozitívan alakultak, 10 MFt-os többlettámogatás van az előző fordulóhoz képest. 

Németh Ilona jegyző:

Plusz 7 MFt-ot kapunk a pénzbeli szociális ellátások támogatására, valamint a személyi jövedelemadó differenciálódás mérséklésére 10 MFt-ot terveztünk, ehhez képest 13 MFt-ot kapunk, de ez összefügg az iparűzési adóerőképességgel, tehát ez év közben változhat. Így lett a bevételi főösszeg 171 MFt. A kiadásoknál az utak-hidak szakfeladatra tettünk plusz 3 MFt-ot, valamint ide beterveztük, amiről már volt döntés, az új út kialakítására a faluközpont felé, a tervezésre és a földmunkára 3 MFt-ot. Pluszba terveztünk hókotrásra és sószórásra. Beterveztük pluszban a polgármester úr cafetéria juttatását. Beterveztük az óvodai ágyakat, és a mosogatót, valamint Marianna írt egy levelet, hogy az iskolában a vízmelegítő tönkrement és a radiátort is ki kell cserélni. Így maradt 461 eFt a tartalékban.  

Kutrovácz István képviselő:

Pénzügyi Bizottságnak volt javaslata, hogy a 3 MFt-ot megemeljük, mert az nem lesz elég, mert, azzal együtt, hogy az árajánlat, amit a 3 Áron Kft adott, az annyi, amennyi, az biztos, hogy nem fogja fedezni a ténylegeset, legalább 400 eFt-ot azon emelni kell. Továbbá, hogy a nyugdíjasok évek óta stagnáló 100 eFt-os támogatását emeljük fel 60 eFt-tal. 

Németh Ilona jegyző:

A művelődésszervező bérét a tavalyi alapján számoltuk. Oda tennünk kell még.

Kutrovácz István képviselő:

Nekem volt egy javaslatom, hogy a 618 eFt nem terheli, amennyiben ezt a 3.092 eFt-os költségkeretet nem emeljük, ami a cafetéria juttatásra van, akkor a 618 eFt megmarad. 

Németh Ilona jegyző:

Így van. 

Márkli János alpolgármester:

A szüreti bálról nem beszéltünk. 

Németh Ilona jegyző:

Ami az első fordulóban elhangzott módosítás, azokat beépítettük a költségvetésbe a 2. fordulóra. 

Schreiner Béla polgármester:

Sehonnan nem vontatok el semmit, amit az állami költségvetésből pluszban kaptunk, szétosztottátok bizonyos költséghelyekre.

Németh Ilona jegyző:

Amire már voltak testületi döntések. 

Törjék József képviselő:

Énnekem itt már az előbb elkezdtem fejtegetni, ezt a cafetériás dolgot, tehát én egyetértek azzal a Pistivel, hogy vegyük azt a 3.190 eFt-os keretet, de úgy, hogy a többi dolgozónak is adjunk valamennyit belőle, tehát nem csak a közalkalmazottaknak, hanem…

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Köztisztviselőknek. 

Törjék József képviselő:

Köztisztviselőknek, hanem az alkalmazottaknak is. Tehát, hogyha azt vesszük, akkor is, ha nem is egy teljes összegre osztanánk vissza, hanem egy fél összegűre, akkor, ha jól számolom, akkor van egyszer 6 teljes, meg volna 5, hogyha felet veszek, de még ott is egy félnek a fele, mert csak 4 órás, tehát, ha elosztom 9-el, vagy 8,5-el elosztom és azt visszaszorzom, akkor megvan, hogy kinek mennyi járna. 

Németh Ilona jegyző:

Összesen?

Törjék József képviselő:

Nem tudom, mert nincs nálam a számológépem. 

Németh Ilona jegyző:

3.092 eFt a betervezett cafetéria juttatás, plusz beterveztünk a két hivatalsegédnek havi 12 eFt étkezési hozzájárulást, plusz beterveztünk a két közalkalmazottnak az ÖNO-ba 8 eFt-ot, plusz a félmunkaidősnek 4 eFt-ot.

Törjék József képviselő:

Azokat kellene a 3 MFt-hoz hozzáadni és elosztani 8,5-el, pontosabban 8,25-tel. Akkor a 6 fő megkapja  az egy-egy részt, a többiek meg fél-fél részt és egy meg egy negyedrészt. Így akkor mindenki kapna. 

Németh Ilona jegyző:

Összeg nélkül a javaslatod az, hogy a köztisztviselők – amit eddig kaptak, az az összeg van betervezve, plusz a járulék – csökkentett juttatást kapjanak, az összes többi dolgozó viszont pluszban kapjon. A köztisztviselőkét csökkentenéd, a többieknek pluszban emelnéd a juttatásait?

Törjék József képviselő:

Így van. Így. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ha már különbséget tesz a törvény beosztásilag és aszerint bér szempontjából is különbséget tesz, ezek szerint magyarul a feladatok elvégzésében is különbségek vannak, akkor pedig nem szabad a juttatást darabszámra egységesíteni, továbbra is meg kell hagyni a cafetériánál a juttatások különbségeit. Én nem értek avval egyet, megmondom őszintén, hogy a „vezérigazgató” ugyanannyi cafetériát kapjon, mint a segédmunkás. Nekem ez jött le a Józsi kéréséből. 

Németh Ilona jegyző:
A Köztisztviselői Törvény előírja, hogy kötelezően adni kell cafetéria juttatást. A cafetéria juttatásnál a köztisztviselőknek járó nem lehet eltérő. Az összes többinek, a Munka Törvénykönyve szerint foglalkoztatottaknak, közalkalmazottaknak adható juttatás a cafetéria. 

Buglyó Gábor képviselő:

Na, akkor van különbség.

Kutrovácz István képviselő:

Hogy lenne különbség, Gábor, itt ez nem arról szól. A beosztás összegét a státuszhoz tartozó fizetés fedi, a polgármester kap 380 eFt-ot, míg a takarítónő 80-at, vagy 62-t, ott jelentkezik. A cafetéria egy másik dolog, szociális juttatás, személyre szóló, nem minősítő. 

Törjék József képviselő:

Ha számosítani akarjuk, ezekből a pénzekből, amit a Pisti összeadott, akkor azt jelenti, hogy durván 380 eFt-ot kapnak a köztisztviselők, és kapna 185 eFt-ot az alkalmazott egy évre, plusz a járuléka. Ez azt jelenti, és ebbe bele van vonva az étkezési jegye és választhat, hogy étkezési jegyet kér…

Németh Ilona jegyző:

Ez lefordítva annyi, hogy a köztisztviselők bérét csökkentettétek akárhány százalékkal.

Törjék József képviselő:

Nem csökkentettem, de most nézd meg, Ica, valamennyit csökken, de, ha a 14 eFt étkezésit veszed, akkor a 14 eFt-ot beszorzod 12-vel, az 168 eFt, tehát őneki kapott pluszba most az étkezésin kívül, az én számításaim szerint, kapott pluszba 12 eFt-ot, ennyi. 

Geist István képviselő: 

Hát igen, de azt valahonnan elveszed. 

Szappanos Ferenc képviselő:

Tőletek.

Törjék József képviselő:

Azt a 12 eFt-ot vettem el a köztisztviselőktől. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Úgy tudom, hogy a köztisztviselőknek egy keretet határozhat meg a képviselő-testület és a jegyző dönti el, hogy fejenként, személyenként hogy osztja el a dolgozói között és el kell döntenünk március 31-ig, hogy melyik fajta cafetériát választják azok közül, ami ki van írva. A közalkalmazottaknál mondta az Ica, hogy adható, azt is a képviselő-testület dönti el, de nevesítheti, hogy most én 12 eFt-ot szeretnék egy közalkalmazottnak adni cafetéria címen, mint Testület. Tehát határozatban, vagy rendeletben lehet hozni.  A Munka Törvénykövére megint más vonatkozik, ugyanezt meg lehet játszani. Én azt gondolom, hogy nekünk most egy a köztisztviselőknek, tehát annak a 6 főnek, aki dolgozik – 5 főnek, plusz a polgármester – egy keretösszeget kell meghatároznunk, azt, hogy az Ica hogy osztja föl a saját dolgozói között, az megint más. Meg kell határoznunk a közalkalmazottaknál, hogy melyiknek mennyit szeretnénk adni, tehát azt kell lefixálni, így szól véleményem szerint a törvény. Nem beosztás szerint, Gábor. Amit a Józsi mondott, jól mondta el. A cafetéria 5 %-tól 25 %-ig jár a köztisztviselőknek, tehát az 5 % azt jelenti, hogy a 38.700 Ft-nak…

Kutrovácz István képviselő:

Majdnem! Az alapilletmény ötszörösétől huszonötszöröséig. Ezt egyértelműen pontosan meghatározta a Józsi, azt mondta, hogy egy egység a közalkalmazottaknál fele, mint a köztisztviselőknél. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Én értettem, de a Gábor nem úgy értette. Mindegy, de ez így szól ötszöröse, vagy a huszonötszöröse, ezt kell meghatározni. 

Németh Ilona jegyző:

Ez egy keret, nem differenciálódhatunk, hanem az a keret osztva 5 fővel, vagy 6 fővel, az mindenkinek egységes. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Értem, azért mondtam, hogy nekünk egy keretet kell meghatároznunk.

Törjék József képviselő:

Lenne egy javaslatom, az alapnak a tízszeresét kapják meg a hivatali dolgozók, ez 380 eFt körül van, a felét meg kapják meg az alkalmazottak, a négyórás meg csak a két és félszeresét.

Németh Ilona jegyző:

Rajtunk kívül még ki mond le valamilyen juttatásról, amit eddig kapott és most le szeretne róla mondani? Mert most mi vagyunk itt 5-en köztisztviselők, akiknek csökkentettétek a juttatásait, senki másét nem. 

Varga Marianna képviselő:

Azért nem értem, hogy csökkentettük, mert tavaly is 370 eFt volt a cafetériátok, tehát igazából nem csökkentjük, ha a 10 %-ot megkapjátok. 

Németh Ilona jegyző:

Alanyi jogon járt ruhapénzt és alanyi jogon járt étkezési hozzájárulás. A cafetériát afölött kaptuk. Nekünk, a köztisztviselőknek, azt mondták, hogy ez nem jár, hanem határozza meg a fenntartó, hogy mekkora keretet ad. Kérdezem én, te tudod, te közalkalmazott vagy, nektek csökkent-e a juttatásotok, vagy volt-e olyan döntés a közalkalmazotti jogszabályban, ami elvont volna tőletek valamit? Nekünk, ha nem kapjuk meg, amit tavaly megkaptunk, akkor csökkentitek a juttatásunkat, mert a ruhapénz lejön belőle, plusz lejön belőle az étkezési hozzájárulás, amit eddig megkaptunk. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

De hát ez mindenhol így van, a városban lecsökkentették 24 eFt/fő/hónapra.

Németh Ilona jegyző:

Lehet ez, nálunk felmerül ez, csak kérdezem, Ildikó, sehol máshol nem merül fel? Az 5 fő köztisztviselőnél felmerül, a közalkalmazottaknál, az intézményeknél nem merül fel, hogy elvonások legyenek. Úgy gondolom, hogy az elvonásokat egységesen kellene állnia mindenkinek. 

Varga Marianna képviselő:

Egységesen kellene állni a juttatásokat is mindenkinek.

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Így van, azért, mert a közalkalmazottaknál már a ruhapénzt elvették, mert az adható volt, már nem szavazta meg annak az előttünk lévő testület, őtőlük is megvonták akkor a ruhapénzt, mint amiről a Lívia beszélt. Ezért tartanék ki amellett, igenis, hogy nekik, legalább a dajkáknak, ami kötelező jellegű, venni, mert őnáluk már rég megtörtént a csökkentés, mint közalkalmazottak. Régen nem kaptak annyi étkezési utalványt, régen nem kaptak ruhapénzt. 

Németh Ilona jegyző:

A mi időnkben étkezési utalványt kaptak és adható juttatás volt. 

Kutrovácz István képviselő:

Nekem volt egy javaslatom, hogy ezt a keretet ne lépjük át, most jött egy másik javaslat, ami ugyanebben a keretben gondolkodik, de belevonja a közalkalmazottakat is, akik eddig nem kaptak juttatást. Erről kellene elmondania a többieknek is a véleményét, hogy ne csak három ember vitatkozzon. 

Molnár Géza képviselő:

A Pénzügyi Bizottság állást foglalt, azt gondolom, elmondtuk, hogy mi a véleményünk, most ez annyiban bővült ki, hogy azt mondtuk, hogy a köztisztviselők között annyival osszák el. Most annyiban bővült ki, hogy 4-5 főt még hozzátettek. Ezt senki sem mondhatja, hogy akkor ők nem kapnak kevesebbet. Ha valaki most azt mondja, hogy nem kapnak kevesebbet, akkor az nem lát, persze, hogy kevesebbet kapnak. De mi azt mondtuk, hogy azt az összeget osszuk fel köztük, benne van a Béla is abba a dologba. Most jött egy másik javaslat, hogy azt még 4-el emeljük fel, nincs min vitatkozni, ha ezt elfogadjuk, akkor kevesebbet kapnak. 

Geist István képviselő: 

Nekem is az a véleményem, hogy ezt a Pénzügyi Bizottság egyszer átbeszélte, jóváhagytuk. Ebbe a költségvetésbe benne van, amit megbeszéltünk. A Józsi javaslata egy teljesen új figura, hogy még adjunk ennek is, meg annak is. Na, erre lehet azt mondani, hogy még adhatunk sok mindent, beszéltünk sok mindenről, hogy még hová tegyünk pénzt. Erre nekem az a javaslatom, amit a Pénzügyi Bizottság megbeszélt, fogadjuk el. 

Törjék József képviselő:

Miért kellene nekünk azt elfogadni?

Kutrovácz István képviselő:

Ezt ő javasolja. 

Geist István képviselő: 

Most ezért haragszol rám, mert ezt javaslom? Bocsánat, az én jogom javasolni. Egyszer ugyanis ezt végigbeszéltük eléggé alaposan és a Pénzügyi Bizottság valamelyest állást foglalt. 

Törjék József képviselő:

Ahhoz képest nem lehet már valami más?

Geist István képviselő: 

De, de most ahhoz képest egy új helyzet van, amit végig kell gondolni. 

Kutrovácz István képviselő:

Ezzel kimondod azt, hogy csökkentsük a bérüket. Ez tény. Ha ezt akarod, azt ki kell mondani. 

Törjék József képviselő:

Akkor hadd kérdezzem meg már, ha idáig jutottunk a cafetéria, meg a bérek, meg, hogy csökkenés…kérdezném én, hogy a tavalyi évben mennyi volt a bérmegtakarítás? 

Németh Ilona jegyző:

Márciusban lesz beszámoló, akkor megmondom.

Törjék József képviselő:

Akkor még egy kérdés, hogy volt-e valamilyen, a béreken kívül valamilyen plusz uttatás az irodai dolgozók részére? 

Németh Ilona jegyző:

Igen.

Törjék József képviselő:

Erről a Testület?

Németh Ilona jegyző:

Saját hatásköröm.

Törjék József képviselő:

Igen? Tehát akkor elvileg a tavalyi évben az irodai dolgozók még plusz juttatást kaptak?

Németh Ilona jegyző:

Ami bérmegtakarítás lehetséges, ami lehet betegállományokból, vagy bármiből, saját hatáskörömben, mert a Hivatalt én vezetem, a személyi előirányzatok felett én rendelkezem, a saját hatásköröm, hogy eldöntsem, kinek milyen juttatást adok pluszban. 

Törjék József képviselő:

Azért régen ez nem így volt, mert arról volt szó, hogy a jegyző azt a pénzt, megkérdeztem ezt akkor, amikor meg volt határozva, és téged kérdeztelek meg, ezelőtt nem tudom hány éve, mikor behoztuk ezt a rendszert, ha valakinek ki volt írva, hogy milyen feladatokat kell ellátni és, ha jól elvégzi, lehet neki plusz juttatásokat, meg egyebek adni, én megkérdeztem, hogy akkor onnantól kezdve a jegyző hatáskörébe tartozik az, hogy bármennyi pénz, ami ott van…

Németh Ilona jegyző:

Az, amiről te beszélsz, az a teljesítményértékelés. 

Törjék József képviselő:

Így van. Na most én erre kérdeztem és azt mondtad, hogy azt lehetséges, amit a Testület elhatároz rá keretet. Most azt, hogy valakinek bérmegtakarítása van egy intézménynek, az nem azt jelenti, hogy a jegyző…, most lehetett, mert itt volt valamelyik évben 4 MFt megtakarítás, azt saját hatáskörben nem azt jelenti, hogy a jegyző szétoszthatja, mert ez azért maradt meg, hogy szétosztható, ezt mindig úgy szoktuk, hogy az utolsó hónapban, decemberben a testület megbeszélte, a testület azt mondta, hogy vagy azt mondom, hogy átteszem tartalékba, vagy átviszem a következő évnek, nem másra költöm el, hanem bérre építem be azt a pénzt és nem volt az, hogy a testület nélkül bárki is mert volna dönteni és nagyon furcsállom, hogy ezt így, ilyen büszkén és saját hatáskörben az, hogy leosztottad x dolgozónak pénzt. 

Németh Ilona jegyző:

Nem tudok mást mondani, megvan hozzá a hatásköröm, hogy eldöntsem, hogy a személyi juttatások előirányzatából, ha marad, ha lehetőségem adódik, hogy, ha valakinek úgy ítélem meg, hogy a munkája megfelelő és többet teljesített, mint amit lehetett, akkor osszak neki valamilyen juttatást. 

Törjék József képviselő:

Testületi döntés nélkül?

Németh Ilona jegyző:

Így van.

Törjék József képviselő:

Még jóváhagyása, tájékoztatása nélkül.

Németh Ilona jegyző:

Így van.

Törjék József képviselő:

Legyél büszke akkor magadra!

Varga Marianna képviselő:

Az, hogy személyi juttatásban a te hatásköröd, az rendben van, de a bérmaradvány az netán abból is maradhat, hogy plusz egy ember be volt állítva a költségvetésbe bérrel. 

Németh Ilona jegyző:

Maradhatott.

Varga Marianna képviselő:

Ha így csináljuk a költségvetést, hogy beállítunk egy embert bérrel, az nem kevés pénz, az természetes, hogy decemberre maradni fog bér, amit ki lehet osztani. Namost, ezt itt a költségvetésnél csak tudnunk kellene, én is úgy gondolom. De a cafetériára visszatérve, a Kincstárba 333 eFt-ot osztanak, a Pénzügyminisztériumban 560 eFt-ot, akkor Kisapostag jóval több munkát végez és jobb gazdasági helyzetben áll, mint ezek az intézmények? 

Szappanos Ferenc képviselő:

Abból indultunk ki, hogy megállapítjuk ezt a keretösszeget. Egész jól átment személyeskedésbe ez a dolog. Egy dolgot hadd kérdezzek, Józsi, tőled is, ha már negyedik éve ülünk itt, eddig miért nem jutott ez eszedbe, hogy számonkérjed ezt a pénz, ami esetleg itt bérmegtakarítás volt? Amit a többi dolgozó elvégzett munkát! Most azzal szembesülünk, hogy a törvény változott, nem is kicsit. De az nem azt jelenti, hogy a másiknak a pénzét el kell venni. Osszuk el, okosan, szépen, de ne más kárára. 

Kutrovácz István képviselő:

Nem szeretnék én is személyeskedésekbe belemenni, de az böki a csőrömet, hogy te olyat mondasz, hogy az Icáék azt a plusz egy főt lehet, hogy azért állítják be, hogy aztán jól szétoszthassák. Azért én láttam olyat, hogy egy igazgató úgy lett nálunk iskolaigazgató, hogy három jelölt volt pályázaton és abból kettő jelöltnek érvénytelen volt a pályázata. Akkor nem szóltam, láttam olyat is, hogy az óraszáma csökkentve lett és mindenféle juttatások meg lettek neki szavazva, akkor sem szóltam, mikor 26 gyerek van az iskolában. Nem tudom, hogy te milyen címen, vagy milyen jogalappal kéred ezt rajtuk számon, mert nem tudod, hogy mennyit dolgoznak. Erről ennyit. 

Varga Marianna képviselő:

Én nem azt mondtam, én kérdeztem. 

Kutrovácz István képviselő:

Jó, én is csak megjegyeztem valamit. 

Varga Marianna képviselő:

Te is mondhattad volna akkor, ha te ezt úgy láttad, ez az én véleményem, az meg a Tiéd. 

Törjék József képviselő:

Nem személyeskedés, csak válaszolva, nagyon jól emlékszik a Feri, tényleg most már ez a negyedik év, minden évben az volt, hogy decemberben átbeszéltük, hogy mennyi volt a bérmaradvány, nagyjából tudtuk, hogy mennyi a bérmaradvány. Átbeszéltük, hogy milyen jutalmazás…, azokból szoktuk a jutalmazásokat annakidején megoldani, alpolgármester, polgármester, és ha úgy adódott, akkor még kaptak a dolgozók is, mert majdnem minden évben kaptak. Még itt a legelső évben is kaptak, amikor akkor is a Pénzügyi Bizottság nagyon ágállt ellene, amikor ez a Testület fölállt. Akkor is megkapták. Ez az első év, hogy a jegyző saját hatáskörben, ha jól tudom, mert a tavalyiról én úgy tudom, hogy nem volt, hogy ez az első év, hogy saját hatáskörben, hogy csak úgy…, lehet, hogy igaza van, nem tudom. Nem biztos, hogy igaza volt, de nem tudom. És így főleg, hogy plusz ember be lett állítva és annak a bére maradt meg. Még egy rövid kérdés, igennel, nemmel válaszol az izé… Pénzügyi Bizottság tudott-e erről? 

Kutrovácz István képviselő:

Most hallottad: saját hatáskörben döntött a Jegyző.

Geist István képviselő: 

Nincs közünk hozzá!

Törjék József képviselő:

Most ködösítsz?

Kutrovácz István képviselő:

Nem ködösítek. 

Törjék József képviselő:

Na, igen, vagy nem?!

Kutrovácz István képviselő:

Mondom, hogy nem tudtunk róla. 

Molnár Géza képviselő:

Annál furcsább, Jóska, amiről te beszélsz, az előbb a Pisti mondott valamit a Mariannak. Hadd mondjak én neked valamit. Annál furcsább, hogy te ezt egyáltalán felmered itt hajtogatni, ez nekem baromira furcsa! És visszautasítom! Ömlesztve, teherautóval hoztad nekik a munkát, azt, amit neked kellett volna elvégezni, meg a te alkalmazottaidnak és kifizettél egy halom pénzt, a könyvelőnek, könyvvizsgálónak, mindenkinek, az az ember meg dolgozik és mindenki. És azt mondtad, nem kell ide más, csak egy informatikai ember, dolgozik…helyetted! És most nekiállsz, és azokat, akik helyetted dolgoztak, azokat most el kell intézni, hogy 2 forinttal többet kaptak. Nem tudtunk róla, ha neki joga volt, az Ica nekem még az életben nem hazudott! Ha azt mondja, hogy neki törvényes joga, akkor biztosan igaza van! Biztos a Béla tudott róla, úgy gondolom, hogy a polgármester úrral megbeszélte. Ezen csodálkozom, Jóska, piszkosul, mert helyetted dolgoznak nagyon-nagyon régóta, 2 éve, és még nincs vége ennek. És te számon kéred, hogy miért kap 2 forinttal többet? 

Márkli János alpolgármester:

Egy biztos, én úgy gondolom, hogy valóban, a jegyzőnek van egy hatásköre, Józsi, az, hogy ő ezzel élt, ő tudja értékelni, ki hogy dolgozik, látja a munkájukat, nehogy már beleszóljunk azért abba, hogy mennyit, meg hogyan? Megvan neki a kereti lehetősége, és nem adott többet, csak annyit, nyilván, amennyit megérdemeltek az emberek, mert látja, hogy mennyi plusz munkát végeztek. Úgy gondolom, hogy ezt a vitát le kell zárni. Volt a Pénzügyi Bizottságnak egy javaslata, amit nyilván átgondoltak, hogy mi fér bele a költségvetésbe, mondták, hogy ezt az összeget 6 felé el kell osztani. Én úgy gondolom, hogy erről most szavazni kell. Azt viszont én sem írom alá, hogy azért a köztisztviselők bérét csökkentsük, mert most kitaláltunk valamit, hogy jobb lenne másképp szétosztani ezt a pénzt. 

Schreiner Béla polgármester:

Két javaslat hangzott el. 

Kutrovácz István képviselő:

3.092 eFt-os keret van beállítva a költségvetésbe a köztisztviselők cafetéria ellátmányának a fedezetére. Ezt javasoltuk – tekintettel arra, hogy a polgármester is köztisztviselő állományba tartozik – nem 5, hanem 6 felé osztani. Ez 518 eFt /fő. 

Schreiner Béla polgármester:

És akkor a többi dolgozó? 

Kutrovácz István képviselő:

A költségvetési javaslatban ők nem szerepeltek. 

Schreiner Béla polgármester:

Ha ebben maradunk, akkor ők semmit nem kapnak. 

Németh Ilona jegyző:

Étkezési hozzájárulást kapnak. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt kapnak, csak az nem ebben a keretben volt. 

Schreiner Béla polgármester:

Ebben a 3.092 eFt-ban benne van a köztisztviselők étkezési jegye, a 12 eFt is? 

Németh Ilona jegyző:

Benne van. 

Kutrovácz István képviselő:

Akkor ezt át kell számolni.

Buglyó Gábor képviselő:

Mínuszolni kell. 

Törjék József képviselő:

Mit? Benne van és ő választhat, hogy mire használja fel. 

Németh Ilona jegyző:

A cafetéria választható juttatás. Eddig kaptuk alanyi jogon az étkezési hozzájárulást, kaptuk a ruhapénzt, és kaptunk cafetéria juttatást. Most, ha egy összeget mondotok, hogy mennyi a cafetéria juttatás, azt dönti el a köztisztviselő, hogy milyen módon szeretné igénybe venni. 

Schreiner Béla polgármester:

Ez volt az egyik javaslat, a többiek pedig kapják a betervezett étkezési hozzájárulást. 

Kutrovácz István képviselő:

Javasolnék egy köztes megoldást, hogy ne legyen senkinek rossz a szája íze, ha ezt a keretet nem akarjuk növelni, akkor, ha azt mondjuk, hogy kapjanak a köztisztviselők egy 12-szeres alapilletményt, az 456 eFt, a fennmaradó keretből pedig adjunk a közalkalmazottaknak is. 

Törjék József képviselő:

Az nem elég az étkezésire se. 

Kutrovácz István képviselő:

Miért?

Törjék József képviselő:

Ha a 12 eFt-ot beszorzod, az 144 eFt/fő. 

Geist István képviselő: 

Szeretném összefoglalni, mert egyre zavarosabb ez a dolog. Tartottunk egy Pénzügyi Bizottsági ülést, ahol elhangzott egy költségvetési szám, ami tartalmazott 5 fő köztisztviselőnek cafetériát, plusz a Béláét. Ehhez képest most jött egy ötlet, hogy az az összeg mégse 5 felé, hanem 5+1 felé osztódjon. 

Schreiner Béla polgármester:

Meg kell emelni a keretet. 

Németh Ilona jegyző:

A 3.092 eFt az 5 fő köztisztviselőnek a cafetéria juttatása. Polgármester úrnak ugyanennyi összeggel, ami egy főre eső, terveztük a cafetéria juttatását. Ebben a költségvetésben már szerepel polgármester úr cafetéria juttatása is, ezen felül. Kutrovácz István javaslata szerint, amit beterveztünk polgármester úrnak 618 eFt-ot, az megmarad. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt mondja Jegyző asszony, hogy maradt a költségvetésben 618 eFt, amit esetleg még fel lehet használni a közalkalmazottaknak a juttatására.  

Geist István képviselő: 

Akkor is az történik, hogy a köztisztviselőknek mégiscsak csökkentettünk.

Kutrovácz István képviselő:

Hát igen, akkor 20 %-kal csökkentetted, nem 40-el!

Schreiner Béla polgármester:

Én lemondok a 12 havi étkezési jegyemről a közalkalmazottak javára. 

Buglyó Gábor képviselő:

És minden marad ugyanabban az arányban, amiben volt tavaly?

Schreiner Béla polgármester:

Hogy maradna, ha a 144 eFt-ot odateszed a közalkalmazottakhoz?!

Buglyó Gábor képviselő:

Ezt értem, no, de az az összeget kiveszed, a többi marad minden ugyanúgy? 

Schreiner Béla polgármester:

Az én összegemet annyival csökkentik, és odateszik a közalkalmazottakhoz.

Buglyó Gábor képviselő:

Értem.

Schreiner Béla polgármester:

Hozzáteszem, hogy nekem ugyanúgy elvették a ruhapénzemet, nekem ugyanúgy elvették a 13. havi fizetésemet, nekem a 114 eFt-os költségtérítésemből 48 eFt-ot fogok kézhez kapni, 70 ezret vettek el havonta, én is tudok mondani problémát. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Mindenkinek csökken, az egész országban mindenkinek csökken, ezen nem kell csodálkozni. 

Törjék József képviselő:

A 3.092 eFt elosztva 6 felé, a dolgozók az étkezési hozzájáruláson kívül kapjanak havi 10 eFt-ot, mert a  618 eFt-ból megmarad, akkor azok a dolgozók ugyanúgy megkapják az étkezési jegyen kívül. És az is legyen egységes, énnekem az sem tetszik, hogy például van 8.000 Ft-os étkezési hozzájárulás, meg van 12000-es is. Vagy tegyük bele, és abból a keretből válassza ki ő, hogy mennyit akar abból étkezésit. 

Varga Marianna képviselő:

Akkor 515 eFt az öt köztisztviselő és a Béla, 137 eFt a 4 fő és nekik nincs benne az étkezési jegy. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

És akkor, nekünk, mint testületnek meg kell határoznunk, hogy az Ica osszon szét fejenként 515 eFt-ot cafetéria címszó alatt a 6 dolgozó között. A 137 eFt-ból azt meg nekünk kell megmondani, hogy ezt most internet használatra…

Schreiner Béla polgármester:

Azt a dolgozó…, ne mondjál meg te semmit se. 

Németh Ilona jegyző:

Egy keretet kell mondani, kell hozzá egy szabályzat, majd Polgármester úr kiad egy szabályzatot.

Törjék József képviselő:

Tehát a 137 plusz az étkezési, de az is egységesen, ne külön legyen. 

Németh Ilona jegyző:

A 3092 eFt-ot osztanánk 6 felé, ez 515 eFt/fő. Megmaradt a 618 eFt, a polgármester juttatása, beleszámoltam a két fő hivatalsegéd havi 12 eFt-os étkezési jegyét, az 288 eFt/év, két fő közalkalmazott étkezési utalványa, 192 eFt/év, plusz egy fél közalkalmazott juttatása 48 eFt, összesen 1.146 eFt ezt osszuk 4,5-el? 

Törjék József képviselő:

Igen

Németh Ilona jegyző:

254.666 Ft. 

Törjék József képviselő:

Én a költségvetéssel kapcsolatban az utakra, ha lesz még pénzmaradványunk, mindenképpen tennék, mert ez a tél nagyon megviseli az utakat. 

Szokásos: sport. Nem voltam itt a múltkori testületi ülésen, állítólag a képviselők szerint megszűnt az egyesület, de hát ez nem igaz. Én azt tudom mondani, hogy amennyit a testület pluszban, ezen a 658 eFt-on kívül felajánl, én ugyanannyit hozzáteszek a tiszteletdíjamból. 

Schreiner Béla polgármester:

Azt a 460 eFt-ot tegyük a sportra, ami maradvány volt. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt már elosztottuk.

Törjék József képviselő:

A Niki 120 eFt-ja jön le belőle.

Schreiner Béla polgármester:

Plusz járulék. 

Németh Ilona jegyző:

Erre vonatkozólag már a Pénzügyi Bizottságnak volt javaslata, amit el is mondott az István. 

Kutrovácz István képviselő:

Javasoltuk, hogy a nyugdíjasok támogatását emeljük meg 60 eFt-tal, a 400 eFt-ot pedig tegyük az útra, úgysem lesz elég 3 MFt. 

Schreiner Béla polgármester:

Ezek akkora összegek, hogy teljesen felesleges most ezen vitatkozni, jegyezzük meg a költségvetésben, bármikor változtatható, amikor elkészül a mérleg, akkor tudjuk, hogy állunk, biztos, hogy sokkal jobban állunk, akkor viszont szigorúan ezeket a dolgokat tisztába kell tenni. Címzetten most meg kell tenni a sportra és a nyugdíjasokra is, amikor készen van a mérleg, tudjuk, hogy mennyi pénzünk van… az útépítésről csak annyit, hogy akármennyit teszel oda, kevés. Azt kell eldöntenünk, hogy azonnali hatállyal, az összes útra az 1+1 Ft-os pályázatra beadni a pályázati anyagot, megterveztetni, megpályázni, mert, ha netán lesz ebből a csatornából valami, toldozgatjuk, foldozgatjuk, ugyanígy fog kinézni. Teljes aszfaltréteget kell rárakni, ez több 10-20, 100 MFt. Ha ötmilliót még hozzáteszünk, tudom, hogy nem érünk vele semmit, de te is tudod, annyira kevés az a pénz. 

Kutrovácz István képviselő:

6 méteres útszélesség alatt nem támogatnak semmit. Csak a különösen hátrányos helyzetű térségeknek adnak ez alól felmentést 4 m-re.

Geist István képviselő: 

Felmerül a csatorna I. ütemmel kapcsolatos garanciális probléma, mert nagyon sok úthiba ebből fakad. 

Schreiner Béla polgármester:

Semmi köze hozzá. 

Törjék József képviselő:

Kérdezem, hogy mennyit szavaz meg a Testület? 

Geist István képviselő: 

Mire?

Törjék József képviselő:

A sportra.

Schreiner Béla polgármester:

Tegyük oda most a 461 eFt-ot.

Németh Ilona jegyző:

A 461 eFt-ra volt javaslata a Pénzügyi Bizottságnak, de időközben a Testület megszavazta, hogy a Niki megbízási díját megemeli, összesen 152 eFt-tal fogja a tartalékot csökkenteni. 309 eFt marad a tartalékba, ha a Pénzügyi Bizottság javaslatát nem veszitek figyelembe. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Pluszban beszéltünk még a ruhapénzükről. Azt most megszavazzuk, vagy mi legyen? 

Schreiner Béla polgármester:

20 eFt fejenként? 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Körülbelül annyi volt. 

Kutrovácz István képviselő:

Meg kell venni a ruhát. Én mondtam a Líviának, írják össze, hogy mire van szükségük. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Két éves kihordási idő van. 

Schreiner Béla polgármester:

200-at teszünk a sportra, a maradék 109 eFt-on vegyenek ruhát az óvónők. 

Varga Marianna képviselő:

A tisztasági festés benne van? 

Németh Ilona jegyző:

Közcélúak lesznek, festő is van közöttük. Festéket kell vennünk. 

Varga Marianna képviselő:

Meg a tetőnk, mert lyukas, meg a csatorna. 

Kutrovácz István képviselő:

Végig föl van szaggatva a kúp az iskolán. 

Varga Marianna képviselő:

Nem fizetett rá a biztosító.

Schreiner Béla polgármester:

Mindenki írja össze, hogy mire gondolt, a mérleg után a következő testületi ülésen oda kell tenni az a pénzt. 

Geist István képviselő: 

Mariann, ezek egy csapásra előkerültek, a múltkor elmondtad, hogy ez kell, az kell, amaz kell az óvodába. Tavaly miért nem volt ez téma, meg tavalyelőtt? 

Varga Marianna képviselő:

Mert most vitte le a szél a kúpcserepet. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy a 109 eFt-ot az óvodában a munkaruha költségre fordítsuk, kézfeltartással jelezze.

Kutrovácz István képviselő:

Nagyvonalúskodtok. Miért pont 109 eFt, miért nem 309 eFt? 

Schreiner Béla polgármester:

Számlát hoznak, elszámolnak vele, ha 52 eFt lesz, akkor annyi, most honnan tudjam, hogy mennyibe fog kerülni?

Kutrovácz István képviselő:

4 db köpenyre és 4 pár cipőre 60 eFt biztosan elég. 

Schreiner Béla polgármester:

Jó, legyen 60 eFt a köpenyre és a cipőre. Kérem, aki ezzel a javaslattal egyetért, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete részszavazásként 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül a Kisapostagi Tagóvoda 4 fő közalkalmazottja részére 60.000,-Ft munkaruha juttatást biztosít. 
Schreiner Béla polgármester:

A sportra a márciusi beszámoló után visszatérünk.

Törjék József képviselő:

Akkor most így?

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Megszavaztuk az előbb már. 

Törjék József képviselő:

Nem szavaztuk meg!

Schreiner Béla polgármester:

Célzottan, igérvény van a Testület részéről….

Törjék József képviselő:

De akkor szavazzuk meg! A 200 eFt-ot legalább szavaztassuk meg. 

Németh Ilona jegyző:

Marad 249 eFt. 

Geist István képviselő: 

Mire kell ez a 200 eFt? Nem akarom én bántani a focistákat, tavaly is az történt, hogy mondtál valamit, megszavaztuk, következő nap olvasom az újságban, hogy 10:0-ra kikapott Kisapostag focicsapata. Mire? 

Törjék József képviselő:

Mert sikerült már szétzülleszteni, Pista, ez egy nagy eredmény volt. 

Geist István képviselő: 

Én személyesen? 

Törjék József képviselő:

Benne voltál nagyon.

Geist István képviselő: 

Persze, Józsi, ezt terjesszed a faluban!

Schreiner Béla polgármester:

El fog vele számolni.

Törjék József képviselő:

Te benne vagy a Pénzügyi Bizottságban, tavaly úgy hoztunk számlát, minden egyes alkalommal, a Kisapostagi Sportegyesület egy forintot nem kapott, hanem hozta a számlát és az Önkormányzat utalta át a pénzt. Egy forintot nem vitt el a sportegyesület, ott ül melletted a kolléganő, meg tudja mondani. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy a sport szakfeladatra 249 eFt-ot tegyünk pluszban, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete részszavazásként 8 igen szavazattal, 2 tartózkodással, ellenszavazat nélkül a Sportegyesületnek +249.000,-Ft támogatást ítél meg.
Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy a cafetéria juttatás 6 főnek 515 eFt/fő/év, 4 főnek 255 eFt/fő/év, a részmunkaidőben foglalkoztatott munkavállalónak 126 eFt/év, + 25% járulék kerüljön be a költségvetésbe, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete részszavazásként 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a 2010. évi költségvetésben cafetéria keretet állapít meg a köztisztviselők részére 515 eFt+25%járulék/fő/év, közalkalmazottak és munkavállalók részére 255 Eft+25% járulé/fő/év, részmunkaidős közalkalmazott részére 126 eFt+25%járulék/fő/év.
Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki a 2010. évi költségvetéssel egyetért, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi rendeletet alkotja: 

Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testületének
4/2010.(II.23.) ÖKT. számú rendelete

a 2010. évi költségvetéséről
(A rendelet a jegyzőkönyv mellékletét képezi.)
(Schreiner Béla polgármester távozik az ülésteremből)

Márkli János alpolgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy a polgármester cafetéria juttatása 515 eFt+25%járulék/év legyen, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 9 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:
26/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Polgármester cafetéria-juttatásának éves keretösszege

1./ Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testülete a köztisztviselők jogállásáról szóló 1992. évi XXIII. törvény 49/F. §. (4) bekezdése szerint a polgármester cafetéria-juttatásának éves keretösszegét 644.000,-Ft-ban határozza meg.

2./ A képviselő-testület a polgármester cafetéria-juttatásának részletes szabályait a határozat melléklete szerinti szabályzatban határozza meg.

Felelős: Németh Ilona jegyző

Határidő: 2010.

(Schreiner Béla polgármester megérkezik az ülésterembe)

6. napirendi pont 

Faluszépítő napok meghatározása

Előadó: Schreiner Béla polgármester 
Schreiner Béla polgármester:

Az első faluszépítő nap április 24-én lenne, ki az a 3 képviselő, aki vállalja?

Buglyó Gábor,  Márkli János és Molnár Géza 

A következő június 5-én lesz, egy héttel a Falunap előtt. 

Varga Marianna, Törjék József, Tarné Bém Ildikó

A harmadik szombat, szeptember 18-án, a Szüreti bál előtt egy héttel. 

Kutrovácz István, Szappanos Ferenc, Geist István

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki a faluszépítő napok időpontjával és a felelősökkel egyetért, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
27/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Faluszépítő napok

Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testülete 2010. évben az alábbi időpontokban határozza meg a faluszépítő napokat és felelősöket:

1.)

2010. április 24.



Felelősök: Buglyó Gábor, Márkli János, Molnár Géza
2.)

2010. június 5.



Felelősök: Tarné Bém Ildikó, Varga Marianna, Törjék József
3.)

2010. szeptember 18.



Felelősök: Geist István, Kutrovácz István, Szappanos Ferenc
Felelősök: a határozatban megjelölt személyek

Határidő: értelem szerint.

7. napirendi pont

Felső tagozatos diákok utazási visszatérítése

Előadó: Schreiner Béla polgármester

Geist István képviselő: 

A Pénzügyi Bizottság végigbeszélte a lehetőségeket és úgy döntött, hogy ha elkezdjük a támogatást, nem lesz vége. 

Kutrovácz István képviselő:

Az a félő, hogy olyan magasak lehetnek az ilyen jellegű költségek, mert ilyen alapon nagyon sok mindent támogathatni lehetne, hogy a végén valóban csak egy darab kátyú lesz a falu. Végig kell gondolnunk, hogy üzemeltetni akarjuk a falut, vagy a végén hátradőlünk és nézzük, hogy folyik ki a pénz?

Geist István képviselő: 

A városban 2.000,- Ft körül van egy bérlet, ehhez képest 1.070, Ft a helyközi bérlet, durván fele, ennek nincs vége, adjunk még bérletet a Béke tértől a fene tudja meddig, szóval nem kis pénz. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Úgy jelölte meg, hogy kötelező felvételt biztosító iskola, vagy akármicsoda, de minden szülőnek jogában áll saját maga eldönteni, hogy melyik iskolába, melyik intézménybe járassa a gyereket. Én is ugyanezzel értek egyet, amit ti mondotok, hogy ő miért nem tudja eldönteni végre és, ha oda akarja járatni, akkor miért nem tudja saját költségen járatni, holott a többi ember, aki innen jár be a városba, azoknak se fizetjük a bérletét, hiszen ők döntötték el, hogy odajárnak. 

Schreiner Béla polgármester:

Jogi következménye lehet-e ennek?

Németh Ilona jegyző:

Leírtam az előterjesztésbe: a kötelező felvételt biztosító iskolába kell az önkormányzatnak biztosítani a bejárást. A kötelező felvételt biztosító iskola a baracsi ÁMK. 

Schreiner Béla polgármester:

Erre egy válaszlevelet kell küldeni.

Németh Ilona jegyző:

Én megírtam nekik legalább háromszor, legyetek szívesek állást foglalni. 

Schreiner Béla polgármester:

A költségvetés nem engedi meg, hogy támogatni tudjuk, ennyi. 

Kérem, aki egyetért ezzel, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
28/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta Kovács-Ferencz Péter kisapostagi lakos kérelmét és az alábbi döntést hozza:
Kisapostag község Önkormányzatának 2010. évi költségvetése nem teszi lehetővé, hogy a felső tagozatos diákok Dunaújvárosba történő utazási költségét visszatérítse a Képviselő-testület.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a testület döntéséről tájékoztassa a kérelmezőt.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2010. március 31.

8. napirendi pont

Postamester Bt. kérelmének elbírálása

Előadó: Schreiner Béla polgármester

Kutrovácz István képviselő:

A Pénzügyi Bizottság megtárgyalta. Jelenleg havi 42.500,- Ft-os bérleti díjat fizet, ez tartalmazza a rezsiköltséget is. Betegségére való tekintettel azt javasoljuk, hogy a rezsiköltséget térítse meg, ami – ismereteink szerint – 18 eFt lehet havonta, mindaddig, amíg ez az állapot fennáll. 

Schreiner Béla polgármester:

Csak addig, amíg ő van, az ő személyére tekintettel. 

Kérem, aki a Pénzügyi Bizottság javaslatával egyetért, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
29/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat
Postamester Bt. bérleti díja

Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Postamester Bt. kérelmét és az alábbi döntés hozza:

A Képviselő-testület a Postamester Bt. részére megállapított 2010. évi bérleti díj mértékét 2010. március 1-jétől havonta 18.000,-Ft-ban állapítja meg addig az időpontig, amíg a posta szolgáltatást a Postamester Bt. végzi.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a testület döntéséről tájékoztassa a kérelmezőt.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2010. március 31.

9. napirendi pont

Tájékoztatás pályázati lehetőségekről

Előadó: Schreiner Béla polgármester

Schreiner Béla polgármester:

A Falunapra pályázunk, 500 eFt-os támogatást lehet nyerni. Tarné és Varga Marianna a pályázatot elkészítették. Ahhoz, hogy be tudjuk adni, testületi hozzájárulás kell. A másik pályázat a hulladéktelep megszüntetésére irányul. Nekünk nincs ilyen krónikus szeméttelepünk.

Szappanos Ferenc képviselő:

A Papírgyári út megint tele van. 

Schreiner Béla polgármester:

Ezért mondtam, hogy nem érdemes onnan eltakarítani, mert jövő héten megint telepakolják. 

Molnár Géza képviselő:

Azért csak el kell takarítani. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt tudjuk, hogy erre a pályázatra esélyünk sincs, 25-e a beadási határidő. Figyeljünk oda az ilyenekre és esetleg elő kell készülni. 

Schreiner Béla polgármester:

Vagy fel kell kérni a Rostát, hogy takarítson el onnan mindent, mert későn küldte a pályázati felhívást, nem tudunk pályázni. 

Buglyó Gábor képviselő:

Meg kell próbálni.

Tarné Bém Ildikó képviselő:

A Kulturális Bizottság megtárgyalta a Falunapi pályázattal kapcsolatos dolgokat, meg is írtuk a pályázatot, be is tudnánk adni, készen van, egyetlen egy problémánk és segítségkérésünk van, a helyszínről rajzot kell készíteni és fotót kell mellékelni. Ez sürgős lenne, mert 24-e a beadási határidő. 

Geist István képviselő: 

Én ezt megcsinálom nektek. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Tavaly kellett ilyen? 

Kutrovácz István képviselő:

Fényképet biztos, hogy mellékeltünk. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Milyen fénykép kell? Nem olyan fényképet adtál be, amin falunap zajlik?

Kutrovácz István képviselő:

Nem, a helyszínt kellett lefényképezni. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Van olyan pályázat, ami testvértelepülésekhez szóló, abba is bele fogtunk, csak sajnos az időpontját senki nem tudja megmondani, hogy mikorra kell benyújtani. 

Schreiner Béla polgármester:

Illetve a Falunap már nem fér bele. Ha a Szüreti Bálra meghívja a Testület valamelyik testvértelepülést, arra még be lehetne nyújtani. 

Németh Ilona jegyző:

Angol nyelvű, azt tudjátok, ugye?

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Nem láttam. 

Varga Marianna képviselő:

Majd megoldjuk. 

Schreiner Béla polgármester:

A Szinergia Alapítványhoz, mint Iskola alapítvány beadhattok ti is 100 eFt-ra pályázatot. Az Önkormányzat is be fog adni egyet. 

Ki fogják írni az útfelújítás-, karbantartásra is, azt meg kell néznünk, gondolkodni kell rajta. 

Németh Ilona jegyző:

Arról kellene dönteni, hogy a Falunapra benyújtja a pályázatot az Önkormányzat.

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki ezzel egyetért, kézfeltartással jelezze.

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
30/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

1./ Kisapostag Község Önkormányzata Képviselő-testülete a 2010. évi Falunap megrendezéséhez pályázatot nyújt be a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium által meghirdetett „Vidéki rendezvények, falunapok szervezésére 2010. évben” című kiírásra.
2./ A képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a pályázatot 2010. február 26-ig nyújtsa be.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2010. 02. 26. a pályázat benyújtására

Schreiner Béla polgármester:

Nézzük meg, hogy a testvértelepülési pályázat következő fordulójára beférünk-e? 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Be. Június 1. a határidő. 

Kutrovácz István képviselő:

Ezzel kapcsolatban, ha elmondhatom a véleményemet: arra nagyon vigyázzunk, hogy még egy olyan testvértelepülési pályázatot ne nyújtsunk be, mint tavaly. Nem a pályázattal van a baj, hanem nehogy aztán elkövessük ugyanazt, hogy megint 5 MFt-os büdzsé lesz a vége. Magyarul addig nyújtózkodjunk, ameddig a pályázati takaró ér! Ne a költségvetést terheljük vele. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Nem gondoltunk erre egyébként a testvételepüléssel ahogy áll a kapcsolatunk. De természetesen a Falunapra meg az ilyen egyéb rendezvényekre elsősorban a magyar testvértelepülést, a Vágáshutát, amennyi a költségvetésbe is bele van véve, arról beszélgettünk, hogy azokat elsősorban meghívni. Másodsorban pedig bejelentkeztek, illetve meghívásos alapon ment, hogy Falunapra jönnének az olaszok, de nem 34-en, meg 48-an, a busszal, hanem egy pár ember jönne csak el, akik megint nem kerülnek akkora költségbe, és már úgy van, hogy családok szállásolják őket, tehát akkor az ilyen szállásköltség, meg egyéb az biztos, hogy lejönne belőle. Ahogy beszéltük előző testületi üléseken is, hogy ekkora volumenű valamit, mint amit csináltunk a múlt évben, szerintem is az sok volt.

Kutrovácz István képviselő:

Az a baj, ha meghívjuk őket, akkor azt lássuk el mi magunk. 

Molnár Géza képviselő:

Ez így indult tavaly is…

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Nem így indult, mert a pályázatban az volt, hogy ennyi fő jön, meghatározott fővel volt. 

Németh Ilona jegyző:

Kötelező minimum létszám, most itt olvasom, a meghívottak minimum létszáma: 25 fő. 

Kutrovácz István képviselő:

4 napos program volt a pályázatban, csak tudom, én csináltam. 

Törjék József képviselő:

A Falunapot úgy beszéltük meg, hogy június 12? 

Schreiner Béla polgármester:

Igen. 

Németh Ilona jegyző:

A testvértelepülésről most nem döntötök?

Tarné Bém Ildikó képviselő:

De, megírjuk. Vagy majd megnézzük először. Júniusig egyébként is van idő.

10. napirendi pont

Szavazatszámláló bizottság tagjainak megválasztása

Előadó: Németh Ilona jegyző

Németh Ilona jegyző:

Minden 4. évben újra kell választani a Szavazatszámláló Bizottsági tagokat. Nálunk Helyi Választási Bizottság létezett eddig, mert egy szavazókörös volt a település. Mivel 1200 választópolgárnál több lakik jelenleg a településen, két szavazókört kellett kialakítani. Őket megkérdeztem, akik vállalnák. 
Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért a határozati javaslattal, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
31/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete a választási eljárásról szóló 1997. évi C. törvény 23.§ (1) bekezdésének felhatalmazása alapján a 2010. évi országgyűlési képviselő-választásra a szavazatszámláló bizottság tagjainak az alábbi személyeket választja meg:

001. sz. szavazókör:

Majoráni Lászlóné (Tóth Erzsébet), Kisapostag, Ságvári E. u. 8.

Virág Istvánné (Maksa Julianna), Kisapostag, Kossuth L. u. 21.

Szilágyi Lajosné (Versits Zsuzsanna), Kisapostag, Ady E. u. 11.

Póttagok:

Áronné Cserna Judit, Kisapsotag, Panoráma u. 22.

Geistné Erdélyi Júlia, Kisapostag, Petőfi S. u. 53.

Kovács Sándor Józsefné (Kincses Julianna), Kisapostag, Templom köz 2.

Pócs Jenő, Kisapostag, Ságvári E. u. 34.

Tompai Györgyné (Kovács Ibolya), Kisapostag Dózsa Gy. u. 1.

002. sz. szavazókör:

Szurma Katalin, Kisapostag Kossuth L. u. 98.

Házlinger Károlyné (Huszárik Julianna), Kisapostag, Ady E. u. 3.

Csikós Lajosné (Badics Terézia), Kisapostag, Kossuth L. u. 92.

Póttagok:

Bozó Ferencné (Kocsis Borbála Tünde), Kisapostag, Kossuth L. u. 55.

Tompainé Varga Eszter, Kisapostag Dózsa Gy. u. 1/A.

Rozs István, Kisapostag Petőfi S. u. 83.

Felelős: Németh Ilona jegyző

Határidő: azonnal

Csatorna I. ütem elszámolásának felülvizsgálata

Kutrovácz István képviselő:

A Pénzügyi Bizottság összeült 2 hete. A nagyvenyimi Pénzügyi Bizottsággal előzetesen egyeztetettek alapján, felhívták a figyelmünket arra, hogy a szennyvízberuházás I. ütemnek az elszámolásával kapcsolatban problémák lehetnek nálunk is, illetve, miután megnéztük, úgy látjuk, hogy valóban vannak ott még olyan nyitott kérdések, amiket felül kellene vizsgálni. Nevezetesen át kellene nézetni az egész anyagot még egyszer, törvényességi szempontból, mert elképzelhető, hogy a Testületet, vagy a falut később esetleg kár érheti. 

Buglyó Gábor képviselő:

De egy belső vizsgálatról egyszer már hoztunk határozatot.

Kutrovácz István képviselő:

Jó, csak ennek most a megfelelő jogi hátterét tisztázni kellene.

Schreiner Béla polgármester:

Mik az alapvető problémák? 

Kutrovácz István képviselő:

Elsőszámú probléma az lehet, mint kiderült, annakidején erről már volt szó, hogy az LTP befizetések körüli dolgok azok abszolút nincsenek rendezve, jogi szakértőnk szerint, mert az ügyvéd megnézte, abból bizony komoly problémák lehetnek az Önkormányzatot illetően. Tehát azt mindenképpen tudnunk kell, hogy állunk ezzel a dologgal, emellett nem lehet elmenni, mert lehet, hogy 2 év múlva, majd ki tudja, a következő Testület mit fog a fejünkre hányni?

Schreiner Béla polgármester:

Valami megoldást javasoltok?

Kutrovácz István képviselő:

Át kellene adni az anyagot, hogy vizsgálják ki. 

Schreiner Béla polgármester:

Ez az anyag nálunk van? 

Németh Ilona jegyző:

A csatorna minden dossziéja nálunk van. 

Kutrovácz István képviselő:

Erről hozzunk egy döntést. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ezzel kapcsolatosan lenne egy olyan kérdésem, hogy az LTP-vel épített csatorna nagyon sok épült így az országban. Ha mindegyik jogtalanul épült, vagy pedig vissza lehet követelni a pénzt, akkor nem biztos, hogy az önkormányzatok, illetve akik igénybe vették az LTP-t, azok voltak benne a hibásak. Nekem fenntartásaim vannak ezzel a riogatással, hogy milyen sok jogi gondunk lehet belőle, mert ha törvénytelen….

Geist István képviselő: 

Magyarul azt javasolod, hogy ne is vizsgáljuk felül?

Buglyó Gábor képviselő:

Nem, nem azt javaslom. Csak én felhívnám a figyelmet, ha törvénytelennek minősítik, netántán, és visszakövetelik, akkor nem mi vagyunk benne a hibásak, mert megigényeltük az LTP-t.

Geist István képviselő: 

Gábor, nem erről van szó!

Buglyó Gábor képviselő:

Az LTP-t annyira támadja most Nagyvenyim, nem értem, hogy miért? 

Schreiner Béla polgármester:

Van a Pénzügyi Bizottságnak javaslata, hogy kihez forduljunk?

Kutrovácz István képviselő:

Van nekünk egy ügyvédünk, akinek fizetünk egy havi fix összeget, nézze át. 

Schreiner Béla polgármester:

Tehát a javaslat: bízzuk meg az ügyvédet, vizsgálja át az egész LTP szerződéssel kapcsolatos kisapostagi ügyeket. 

Buglyó Gábor képviselő:

Így már rendben van, így már értem én is. 

Schreiner Béla polgármester:

Kérem, aki egyetért azzal, hogy bízzuk meg az ügyvédet az LTP szerződések kivizsgálásával, kézfeltartással jelezze. 

Kisapostag község Önkormányzat Képviselő-testülete 10 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi határozatot hozza:
32/2010. (II.22.) ÖKT számú határozat

Kisapostag Község Önkormányzat Képviselő-testülete megbízza Dr. Unger Zsolt ügyvédet, hogy vizsgálja ki a szennyvízberuházás I. ütemét érintő lakossági érdekeltségi hozzájárulások befizetésével és a Lakástakarékpénztárba való utalással kapcsolatban felmerült problémákat, és a megállapításairól számoljon be a Képviselő-testületnek.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a testület döntéséről tájékoztassa Dr. Unger Zsolt ügyvédet.

Felelős: Schreiner Béla polgármester

Határidő: 2010. március 10.
Környezetvédelmi bizottsági tagság

Szappanos Ferenc képviselő:

Napok óta kérdezősködnek az emberek, hogyan lehetséges az, hogy ebben a Testületben van egy Környezetvédelmi Bizottság, aminek tagja egy olyan ember, aki szándékosan szennyezi a környezetét, hogy hogy-mint gondoltuk mi ezt? Ezen el kellene gondolkodnunk, mert az egész plénumot semmibe fogják venni és mosolyogva mondják az emberek, hogy mit akarunk mi, amikor ezt megengedhetjük magunknak? Akkor, amikor te gondolkodási időt kértél azért, hogy meggondolod, elvállalod-e ezt a megbízatást, én az hittem, hogy ezt te végiggondolod. Ezek szerint nem tetted, úgyhogy azon gondolkodjál, hogy a bizottsági tagságodról jó lenne, ha lemondanál, még mielőtt komolyan kezdenek minket támadni! 

Törjék József képviselő:

Húha!

Szappanos Ferenc képviselő:

A Panoráma utcából kerestek meg olyanok, akiknek elég komolyan piszkálta a csőrüket, ahogy az újságban olvasták. Erre kértek fel, hogy ezt tolmácsoljam. 

Törjék József képviselő:

Helyes. Fogok rá reagálni. 

Március 15. 

Varga Marianna képviselő:

Március 15. itt van a nyakunkon. Március 15-ét hány órakor szeretnénk? Délután 5 óra? 

Buglyó Gábor képviselő:

Igen, elképzelhető az 5 óra. Akkor már szürkület van.

Varga Marianna képviselő:

Nekünk jó a 6 óra is.

Buglyó Gábor képviselő:

Nem, az már nagyon benne van az estében. 

Schreiner Béla polgármester:

Ahhoz valami? Itt lesz a kultúrban, iskola óvoda? 

Varga Marianna képviselő:

Fáklyás felvonulás Petőfiig.

Schreiner Béla polgármester:

Fáklyákat már meghozták.

Varga Marianna képviselő:

Koszorúzás a szobornál.

Schreiner Béla polgármester:

A szobornál meg kellene oldani a hangosítást.

Szappanos Ferenc képviselő:

Megoldjuk. 

Csatorna II ütem

Geist István képviselő: 

Van nekünk egy csatorna II. ütemünk, amiről azt gondoljuk, hogy minden rendben van. Ebben bizony vannak elmaradásaid. 

Schreiner Béla polgármester:

Nekem? 

Geist István képviselő: 

Igen. Arról volt szó, hogy a polgármesterektől lehet informálódni, hol tart ez az egész a dolog? Történt közmeghallgatás Kisapostagon és a többi településen, elvileg te ott voltál mindegyiken. 

Schreiner Béla polgármester:

Elvileg nem mind a négyen, csak kettőn. 

Geist István képviselő: 

Jó. Akkor is valakit meg kell kérdezni, hol tartunk, mert aztán hipp-hopp megint odamegyünk egy közös testületi ülésre és nem tudunk róla semmit. Az útvonaltervben a II. ütem, úgy általában, hogy áll? Ha valaki rákérdez, mit lehet erre mondani? 

Schreiner Béla polgármester:

A legutóbbi értekezleten a Társulás megalakításáról volt szó, amit nem csinál meg az ügyvéd úr, be kell vinni a Szekerczés Annának. Nem az önkormányzatok pályáznak, hanem a Társulás, amit a 4 önkormányzat alakít. Ennek a Társulás megalakítása még nem történt meg. Az útvonaltervekkel kapcsolatban megint módosítások vannak, időpont egyeztetések miatt. Nincsenek engedélyek, nincs meg a vízjogi engedély, ezen vitáztunk a múltkor Mezőfalván a Kristály Kft képviselőjével, aki egyébként holnap jön, ma jelentkezett be.

Geist István képviselő: 

Ez azért fontos, mert holnap, aki akar ebben kérdést feltenni, az legyen itt. 

Németh Ilona jegyző:

12-kor. 

Geist István képviselő: 

A Társulás a II. ütem kivitelezésére alakul?

Schreiner Béla polgármester:

A pályázat benyújtó a Társulás. A 120 MFt-nak meg van az útvonalterve, adtunk egy-egy példányt a képviselőknek. 

Geist István képviselő: 

Van belőle. A probléma az, hogy belenéztünk és közel nem foglalkozunk vele annyit, mint Nagyvenyim, mert náluk állandóan ekörül forog a világ, én úgy tudom, de én a múltkor feltettem a kérdést a közös testületin és itt próbáltam a közmeghallgatáson célzást tenni rá, de úgy megyünk el mellette, mint a huzat, hogy itt határidők vannak. Most már mindenhol erről kellene, hogy beszéljenek, egy csomó mindennek lejárt a határideje. Ez nem befolyásolja ezt az egészet? 

Schreiner Béla polgármester:

Még minden módosítás alatt van. Van egy gesztor polgármester. Ő foglalkozik eléggé sűrűn ezekkel a dolgokkal, megy a Vízügyi Igazgatósághoz, FI-hez, nem mondanak semmit, de minden határidőre be van adva, én úgy tudom. Tehát nem igaz, hogy az útvonalterv nem stimmel. Ahol nem stimmel, módosítani kell, közös testületi ülésen, amihez meg fogják küldeni az anyagot. Annak alapján majd a testületek eldöntik, hogy módosítjuk, vagy nem módosítjuk. 

Geist István képviselő: 

Ezt így lehet?

Schreiner Béla polgármester:

Így kell. Annyit tudok róla, mint te, vagy a másik, vagy a harmadik. Semmiféle konkrétum nincsen. Azt is én kezdtem el forszírozni, hogy mikor szedjük be a szándéknyilatkozatokat? Azt is megkérdeztem, mikorra kell beszedni? Azt mondták, ráér március végén. Megkérdeztem, nem attól függ a pályázat, hogy megvan-e a 75%? Ha nincs meg, be sem adhatjuk, nincs értelme az egésszel foglalkozni. 

Kutrovácz István képviselő:

A 120 millióról szól ez már. 

Schreiner Béla polgármester:

Milyen 120 millióról?

Kutrovácz István képviselő:

A tervezési I. ütemről. 

Geist István képviselő: 

Volt egy útvonalterv, amiről azt állították, hogy ezt nagyon pontosan be kell tartani. Miért nem lehet ezt feltenni a gesztor önkormányzat honlapjára, ahol nyomon lehetne követni, ki van pipálva, hogy ez, meg ez megtörtént? Például a vízjogi engedélyezési terv, vagy tervmódosítás, ami nagyon fontos dolog. Emlékezzél rá, hogy feltettem a kérdést, kinek kell ezt megszervezni? Ez nem a te dolgod! Vagy, ha adnak nekem 5 MFt-ot, én is végigmegyek a falun a szándéknyilatkozatokkal. Ha valaki rákérdez, fogalmunk sincs, hogy hol tartunk. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt mondogatja a Márok Csaba, hogy kérdezd meg a polgármesteredet, ő tudja. 

Schreiner Béla polgármester:

Nektek miért nem mondja el? Mert ő sem tud semmit. 

Kutrovácz István képviselő:

Lehet, hogy ebbe nem kellene nekünk beletörődni, mert ebből nekünk bajunk lesz! Ha a végén nem kapjuk meg a támogatást, a tervező meg jól beperelhet minket, kifizethetjük az önrészt rendesen. 

Geist István képviselő: 

Holnap idejön a Kristály Kft, hogy még mondhatunk valamit a tervre. El nem tudom képzelni, már régen bent kellene, hogy legyen a terv, hogy azon még lehet módosítani. Ebből is vannak problémák, hogy tudjatok róla, a Petőfi utcán nem akarják engedni, hogy úgy átvezessék 3 telkenként a szennyvizet, hanem mégis fel akarják nyomni a Zrínyi utcába és egyéb zavaros dolgok. 

Schreiner Béla polgármester:

Erről még nem tudok. Én mentem velük végig, azt mondták, nem ők problémáznak, a Vizitársulat problémázik, hogy az úgy nem jó, hogy az árkon keresztülvisszük. 

Németh Ilona jegyző:

Én küldtem ki minden képviselőnek egy levelet, törvényességi észrevétel és figyelemfelhívás címmel. Nem tudom, hogy olvasták-e a Tisztelt Képviselők? Ezzel kapcsolatban sem érkezett hozzám semmilyen kérdés, vagy kérés. Bár pénzről döntötök mindig, de van, ami fontos, van, ami nem fontos. Abban a levélben leírtuk nagyon sok észrevételünket a csatorna II. ütemmel kapcsolatban, ahol valóban 100 MFt megy el tervekre, amiből vagy lesz valami, vagy nem. Aláíródnak olyan szerződések, ami mögött nincsenek testületi döntések. Senki nem kér számon senkit, pedig talán kellene. Senkit nem érdekel a II. ütem, a tervezés folyik, hogy majd milyen lesz a megvalósulás, az, gondoljátok, hogy úgy valósul meg, mint az I. ütemben. A KEOP-os pályázatoknál tudni kell, hogy ami bekerül a kiviteli tervbe, ha egyáltalán lesz kiviteli terve a négy önkormányzatnak, mert az sem biztos, hogy lesz, vagy nem biztos, hogy ezek a tervek kiviteli tervek lesznek. Márpedig kiviteli tervek nélkül nem lehet a II. ütemben a kivitelezést megkezdeni. Ha ezek nem kiviteli tervek lesznek, akkor a kiviteli terveket az önkormányzatoknak majd a saját költségvetésükből biztosítani kell ennek a fedezetét, hogy meglegyenek. A kivitelezés folyóméterre, átemelő db számra, mindenre meg kell, hogy egyezzen azzal az anyaggal, ami a kiviteli tervben szerepel, valamint, ami az RMT-ben szerepel. Nyáron, amikor megkaptátok az RMT-t elfogadásra, a köztest RMT-t, akkor az hangzott el, hogy ez egy köztes változat, ezen módosítani lehet. Akkor mi jegyzők összeültünk, nagyon sok észrevételt tettünk ezzel kapcsolatban, bár tény és való, hogy műszaki észrevételt nem tettünk, mert nem értünk hozzá. Most kiderült, hogy abból az RMT anyagból dolgozik a Kristály Kft és tervez és nem gondolták, hogy az önkormányzatokat meg kellene keresni, mert az RMT-be szerepelnek számok és ők azokat majd beépítik a tervekbe. Senkit nem érdekel, hogy az jó, vagy nem jó. Hogy az önkormányzatnak majd milyen plusz költségébe kerül? Hogy majd az üzemeltetés során ez milyen plusz költségbe kerül az üzemeltetőnek és majd a lakosságnak a csatornadíjban? Úgy gondolom, ha pénzről beszélünk, akkor erről is beszélnünk kellene. Sokkal komolyabban kellene venni a csatorna II. ütemet, mint, ahogy most hozzááll a Képviselő-testület. 

Geist István képviselő: 

Mennyi pénzről beszélünk Kisapostag tekintetében?

Németh Ilona jegyző:

6 MFt az önrészünk. 

Geist István képviselő: 

Csak azzal nem számolunk, és ezért hívnám fel a figyelmeteket, ha ez nem jön létre, akkor a kapott támogatást vissza kell fizetni! Akkor már rögtön nem 6 MFt-ról beszélünk. 

Kutrovácz István képviselő:

Ki kell fizetni a tervet, arról van szó. 78 MFt-nak a 16 %-át, 12-13 MFt-ot. Ezt nekünk kell kifizetni és lesz egy jó kis tervünk. 

Geist István képviselő: 

Emlékezzetek, hogy az útvonaltervvel kapcsolatban elmondták, hogy ezt nagyon szigorúan be kell tartani és semmi nincs belőle jóformán betartva. 

Schreiner Béla polgármester:

Nem akarom őket mentegetni, de, ha valamit ki kell fizetni, azért valamit produkálni kell. 

Geist István képviselő: 

De nem produkál semmit. 

Schreiner Béla polgármester:

Ha nem produkál semmit, mi nem fizetünk. Mit fizetnél már ki, ha nem produkál? 

Kutrovácz István képviselő:

A tervet odaadja neked. 

Schreiner Béla polgármester:

Nem kell nekem a terv.

Kutrovácz István képviselő:

Ha megrendelted? 

Geist István képviselő: 

Holnap azért jönnek, hogy nézzük át. Amikor legutóbb itt voltak, én megkérdeztem, hogy most mihez képest változtatnak a terven? Egy tervmódosításról beszélünk és senki nem tudja nekem megmondani, hogy mihez képest? Állítólag volt itt egy olyan I. ütem, amihez képest ők megváltoztatták a tervet, azaz a bekötésszámokat is változtatták. Ez kerül nekünk 60 MFt-ba+áfa. Csak a tervezés. Amellett mindenki elmegy, amit én feszegetek, hogy a II. ütem vízjogi engedélyezése körülbelül 6 MFt volt, ennek a 6 MFt-os tervnek a módosítása kerül most nekünk 60 millióba. 

Kutrovácz István képviselő:

Jó, ezt tudjuk, kapott 17 MFt-ot szerzői jogdíjat, ezt mindenki hallotta már 20-szor. 

Geist István képviselő: 

A kérdés az, hogy ki mit tesz ebben az ügyben? Odafigyelünk? Azon kívül, hogy holnap feljövök és szembenézek a Kristály Kft-vel? Megint megkérdezem, hogy miért nem lehet, tessék mondani abban az utcában erre, meg arra vezetni? Fognak mondani erre nekem valamit?
Molnár Géza képviselő:

Teljesen igazad van. 

Németh Ilona jegyző:

A II. ütem tervezése az I. ütem megvalósulására épül. Az a baj, hogy az I. ütem sem úgy valósult meg, ahogy a kiviteli tervekben szerepel, ugyanis a Ságvári utca pld. nyomott vezeték, ahol egyébként megfelelő lejtése lenne az utcának. Ha az I. ütem úgy épült volna meg, hogy megfelelő mélységre leteszik a gerincet, akkor most nem kellene nyomott vezetéket megépíteni. Ez mind plusz kivitelezési költség, plusz üzemeltetési költség. 

Geist István képviselő: 

Ez az egyik kifogásom volt. 

Németh Ilona jegyző:

Lesz a településen 5, vagy 6 átemelő. Mindenki tudja, hogy Kisapostagon mindent lehetne lefelé engedni, ezzel szemben lesz 6 átemelő, ami plusz energiaköltség. 

Geist István képviselő: 

Elhangzott, hogy lesznek olyan telkek, ahol – hát sajnos – nem tudjuk megoldani a csatornázást. Azoknak adunk egy príma jó zárt szennyvíztároló medencét, annak szippantását majd csatornadíjba fogják fizetni, ez lesz a kötelezettség. Aztán kiderül, hogy ez csak részben igaz, mert ez csak 5 évig működik, utána az ő költsége. A patak part melletti nyomott vezetékek nincsenek lekezelve. Nem is tudja, aki a szándéknyilatkozatot aláírja, hogy neki milyen lesz, nyomott, vagy gravitációs? Ezt senki nem közli vele. A másik nagy problémám ezzel: oda lett írva, hogy 200 eFt.  Ezzel szemben én is és a többiek is 337 eFt-ot fizettünk be. Mi beszélünk 65 %-os szándékról, az Újvári Pista 92 %-ról beszél. 

Schreiner Béla polgármester:

5 év múlva. 

Geist István képviselő: 

Ezt nem teszi hozzá! Béla, ha ez sosem valósul meg, az egy dolog, de az, ha belevágunk, és meglenne a 75 %, és 5 év múlva nem lesz meg a 92 %, akkor van az igazán nagy baj, mert vissza kell fizetnünk a támogatás. Erről hallgatunk. Nem lehet erről hallgatni!  

Buglyó Gábor képviselő:

Csak gondoljuk végig, az a baj, hogy mellettünk másik három község is erőlteti, illetve a vezetése erőlteti. 

Geist István képviselő: 

Innen indultunk ki, hogy ott hogy áll? 

Schreiner Béla polgármester:

Ugyanúgy, mint itt. 

Geist István képviselő: 

Ezek a kérdések felmerülnek?

Kutrovácz István képviselő:

A Csizmadia mást sem csinál, a Márok Csabát ezzel bombázza. 

Molnár Géza képviselő:

Van egy geodéta szakember, aki azzal riogatja az embereket, hogy a Kossuth utca végére teszik le a 4 méter mély átemelőt, és az el fogja vinni a házukat, a löszfallal együtt. 

Geist István képviselő: 

És sajnos igaza is van. 

Molnár Géza képviselő:

Azt mondja a lakosoknak, hogy itt senki nem törődik semmivel. Még azt is mondta, hogy 5 év múlva minden rászáll a lakosokra, akinek van átemelő szivattyúja, az a saját költségén kell, hogy megjavíttassa. Senki nem mondta ezt. 

Schreiner Béla polgármester:

Ezt még én sem hallottam. Az átemelő nem kerülhet át a lakó tulajdonába. 

Németh Ilona jegyző:

A házi átemelő költsége az a lakó költsége. 

Buglyó Gábor képviselő:

A házi átemelő az az első pillanattól a lakóé. 

Geist István képviselő: 

Ebben sem vagyok biztos, hogy a lakóé, az üzemeltetés a lakóé. Ha holnap elromlik a szivattyú, akkor mi van? 

Törjék József képviselő:

A Viziközmű Társaságé, aki üzemelteti. 

Geist István képviselő: 

Az igaz, ha 5 év múlva tényleg a lakóé lesz, akkor aztán nézelődhet. 

Schreiner Béla polgármester:

Ha ez fájó pont mindenkinek, elhívom a Márok Csabát, számoljon be. Szerintem ő sem tud többet, mint mi.

Geist István képviselő: 

Kinek kellene tudni? Ő vállalta fel. 

Kutrovácz István képviselő:

Hiába jön ide a Márok Csaba, mit látunk mi ebből? Ezzel kapcsolatban csak egy jól felkészült ügyvéd, vagy egy jól felkészült könyvvizsgáló, vagy mind a kettő együtt tudna olyan válaszokat adni nekünk, főleg, ha beásta magát ebbe az egészbe, amiből kiderül, hol van a probléma. 

Schreiner Béla polgármester:

Szerintem ilyen súlyosan nincs ez a helyzet…

Kutrovácz István képviselő:

Nincs-e? 

Schreiner Béla polgármester:

Itt műszakilag problémás…

Kutrovácz István képviselő:

Hogy ne lenne, dehogy nincsen ilyen súlyos!

Schreiner Béla polgármester:

Pénzügyileg?

Kutrovácz István képviselő:

Nem pénzügyileg. 

Geist István képviselő: 

A 100 MFt eltapsolása…

Kutrovácz István képviselő:

Például, hogy szerződéseket módosítgat anélkül, hogy hozzájárult volna a másik 3 település. Ilyen dolgok is vannak. A jegyzők által összeállított felhívást kell elküldeni, abból egyértelműen látszik, hogy ezer sebből vérzik ez a dolog. 

Geist István képviselő: 

Örülhetünk, ha megússzuk ennek a 120 MFt-nak az elköltésével, nekem nagyon az az érzésem. 

Schreiner Béla polgármester:

Örülnék neki, ha hallaná a Márok Csaba ezeket a mondatokat. Kíváncsi lennék én is, hogy mit válaszol rá? 

Geist István képviselő: 

Neked az lenne a dolgod, hogy ezeket a kérdéseket feszegesd felé. 

Kutrovácz István képviselő:

Tekintve, hogy mi kérdezni nem kérdezhetünk tőle, csak a polgármester. 

Schreiner Béla polgármester:

Majdnem minden ilyen ülésen a jegyzők is ott vannak. 

Németh Ilona jegyző:

Mert önszántamból elmegyek, hogy halljak valamit. 

Schreiner Béla polgármester:

Abban erősíts meg, hogy össze-vissza megy a duma, beszélnek, beszélnek, de semmi értelmes dolgot nem lehet hallani. Csak ezt akartam, nem azt, hogy kérdezzenek meg téged, ne ijedjél meg. 

Németh Ilona jegyző:

Én nem ijedek meg. 

Molnár Géza képviselő:

Még szerencse, hogy a Jegyző elmegy oda.

Schreiner Béla polgármester:

És miért? Akkor neked miért nem tudott válaszolni a Jegyző? 

Molnár Géza képviselő:

A legutolsó megállapodás szerint, arról volt szó, hogy a négy település összehoz egy fórumot, minden polgármester ezen részt vesz. Amikor Kisapostagon megtartottuk, akkor nem vetted észre, hogy itt voltak…

Schreiner Béla polgármester:

De észrevettem. Miért ne vettem volna észre?

Molnár Géza képviselő:

Azt hittem nem vetted észre, mert azt sem mondtad nekik, hogy Jó estét kívánok! Kellett volna! 

Schreiner Béla polgármester:

Miért nem köszöntötted te őket? Ez a képviselő-testület fóruma, nem a polgármesteré. 

Molnár Géza képviselő:

Nem vitatkozni akarok veled. Azt szeretném mondani, hogy a négy polgármester itt volt és azt mondták azon az összejövetelen, hogy minden településre elmennek a polgármesterek és tájékoztatnak minket. 

Schreiner Béla polgármester:

Nem erről volt szó!

Geist István képviselő: 

De erről volt szó!

Schreiner Béla polgármester:

Arról volt szó, hogy mindenki elmegy mind a négy településre és hallgatja ….

Molnár Géza képviselő:

Tájékoztatja…

Schreiner Béla polgármester:

Mit tájékoztassak én? 

Molnár Géza képviselő:

Hogy hogy fogadták.

Geist István képviselő: 

Arról, hogy mi volt Mezőfalván…

Kutrovácz István képviselő:

Mik a benyomásaid…

Schreiner Béla polgármester:

Mindenki azt mondta, hogy egészen jó hangulatú fórumok voltak. Én Baracson ott voltam, Mezőfalván nem voltam, mert itt testületi ülés volt. Nagyvenyimen meg nem voltam. 15-16-an voltak összesen Nagyvenyimen. Az a baj, hogy az első ütemben ők voltak a gesztorok és az is vérzik ezer sebből, ott vannak a problémák. 

Közmeghallgatás

Törjék József képviselő:

Közmeghallgatással kapcsolatban lenne, hogy azért volt egy-két csúsztatás az egészben, hiába hallgatta volna meg akárki az izét, mert érvényes az úttal kapcsolatban érvényes tervünk meg engedélyünk meg betervezésünk a tervekbe nincsen, mert még átdolgozás alatt van. És akkor te, mikor megkérdezték a lakosok, azt mondtad, hogy az út ide be van tervezve a távlati tervekbe. Közmeghallgatáskor. 

Geist István képviselő: 

Milyen út?

Törjék József képviselő:

Az új út, amit akarunk csinálni. 

Geist István képviselő: 

Ez most hogy kerül a csatornához? 

Törjék József képviselő:

Nem a csatornához, már közmeghallgatás. Azzal kapcsolatban, ha nem mondunk igazat, a lakosokat félretájékoztatjuk, akkor hiába megy el akármelyik polgármester hallgatni, ha félre vannak eleve a lakosok meg ők is tájékoztatva.

Geist István képviselő: 

Mert?

Törjék József képviselő:

Mert érvényes engedélyünk, vagy tervünk nincs róla, mert most van az átalakítás. 

Kutrovácz István képviselő:

Ez azért elég zavaros, hogy ezt idehoztad. Elképzelésünk van. Miért hazudoznánk? 

Agárdi György:

Kijelentette a képviselő úr nekem, hogy erről konkrét terv van. 

Törjék József képviselő:

Így van, tehát azért mondom…

Geist István képviselő: 

Ki jelentette ki?

Törjék József képviselő:

Te. 

Geist István képviselő: 

Én annyit mondtam, hogy a rendezési tervben konkrétan ez az elképzelés fönt van. Ez az egy, ami biztos, hogy igaz. Én azt nem mondhattam, mert nem szoktam hazudni, Gyuri, ezt kikérem magamnak, hogy én azt mondtam volna, hogy konkrét terv van. 

Törjék József képviselő:

A rendezési terven nincs rajta. Ami elfogadott, azon nincs rajta. 

Geist István képviselő: 

Amin most dolgozunk. 

Törjék József képviselő:

Az el van fogadva?

Buglyó Gábor képviselő:

Még nincs!

Törjék József képviselő:

Azért, ami elfogadott, azon nincs rajta!

Duna kotrás

Schreiner Béla polgármester:

Beszéltem Dávid Attilával, most külföldön van, de a márciusi ülésre el fog jönni. 

Két ülés közti beszámoló

Geist István képviselő: 

A múlt testületi ülésen úgy mentünk el a két ülés közti beszámoló mellett és most már ide sem került. Elmész ide tárgyalni, oda tárgyalni, nem tudunk róla. Megbeszéltük, hogy idehívod a Dávid Attilát, nem is került elő. Itt volt a geotechnikus szakember, de más is elmondta, hogy nagyon veszélyes dolog. Olyan sok fontos dologról kellene tudnunk, amiről nem számolsz be. Például ez is. Ha egyszer döntöttünk, hogy ide kellene ennek a pasinak jönni, miért nem jön ide? Hol tart ez a dolog? 

Schreiner Béla polgármester:

És van valami problémád még velem azon kívül? Mondjad!

Geist István képviselő: 

Béla, nincs, ez elég probléma. 

Schreiner Béla polgármester:

Elég, minden testületi ülésre találtok, nem baj? 

Geist István képviselő: 

Találtok? 

Schreiner Béla polgármester:

Találtok, persze. 

Geist István képviselő: 

Akkor válaszolj, légyszíves, hogy miért nincs két ülés közti beszámolód?

Schreiner Béla polgármester:

Mindenről beszélgetünk és minden bekerül a témába. Minden. 

Geist István képviselő: 

Nem, ennek ugye nem ez volt a módja eddig. 

Schreiner Béla polgármester:

Nem beszámolnom kell, hanem tájékoztatnom. A kettő különbség. De fogok is minden testületi ülésen tájékoztatni benneteket, hogy hol jártam. 

Geist István képviselő: 

Megint én leszek a fekete bárány, aki meg meri kérdezni. 

Schreiner Béla polgármester:

A naptáram ott van, nyitott a szobám ajtaja, meg lehet nézni, hogy mikor hol vagyok és mit csinálok. Mindent az utolsó percig felírok. 

Geist István képviselő: 

Jó. 

Schreiner Béla polgármester:

Egyébként 3 testületi ülésen nem volt beszámoló. Átsiklottunk rajta, így van. Legközelebb lesz ilyen és elnézést kérek a testülettől, hogy nem kaptatok tájékoztatás. Egyébként én úgy érzem, hogy mindenről, még olyanról is beszélünk, amiről tán nem biztos, hogy kellene. 

Intézményfenntartói társulás bővítése:

Németh Ilona jegyző:

Tájékoztatni szeretném a Képviselő-testületet, hogy hivatalosak voltunk a baracsi Képviselő-testületi ülésre, ugyanis Előszállás kezdeményezte az intézményfenntartó társulásba való csatlakozását. Előszállás is szeretne az ÁMK-hoz csatlakozni iskola és óvoda tekintetében. Felvetődött azon a testületi ülésen, hogy így már egy nagyon nagy intézmény lenne ez a szervezet, folyamatban vannak számítások arra vonatkozólag, hogy mi lenne, ha szétválnának az iskolák és az óvodák? Maradna intézményfenntartó társulás, de nem ÁMK keretében, hanem külön iskolák tagiskolákkal és csak külön óvodák tagóvodákkal. Úgy tudom, hogy elvi állásfoglalás Baracson már meg is volt, hogy ők hajlandóak fogadni Előszállást, és kezdeményezik az ÁMK felbontását. Erre együttes testületi ülést fognak összehívni ahol Előszállás is és Kisapostag is képviselteti majd magát. Ezzel kapcsolatban előzetes tárgyalások voltak, fel kellene készülni a Testületnek rá, vagy valamilyen javaslatot tenni. Ránk nézve Előszállás csatlakozása azért pozitív, mert nem tudjuk tartani az előírt átlaglétszámot. Ha nem tudjuk tartani, nem kapjuk a többcélú kistérségi társuláson keresztül a normatívát. Ha azt nem kapjuk, akkor Kisapostagnak annyival több támogatást kell hozzátenni a baracsi költségvetéshez, viszont, számításaink szerint, megváltoznának így a jogszabály szerint kötelező óraszámok, valamint ismételten ki kellene írni a tagintézmény vezetői álláshelyeket is, amik tavaly íródtak ki. Ez mind plusz költség lenne. Úgy hallottam, hogy Baracs kezdeményezni fogja, hogy a könyveléssel és a költségvetéssel kapcsolatos plusz költségekhez mindegyik önkormányzat járuljon hozzá pluszban. 

Buglyó Gábor képviselő:

A felmerülő kérdéseket szedjük össze magunkban? 

Németh Ilona jegyző:

Ha valakinek van valami észrevétele. 

Tarné Bém Ildikó képviselő:

Előszálláson nagyon nagy kavarc van ebből. 

Németh Ilona jegyző:

Az alkalmazotti közösség nem akarja, viszont úgy tudom, hogy az önkormányzat akarja. Az alkalmazotti közösség véleménye nem befolyásolja az önkormányzat döntését. 

Varga Marianna képviselő:

15 MFt-tal többet kapna Előszállás, ha társulnának. 

Buglyó Gábor képviselő:

Nem lehetne egy olyan számot is kapni, tehát, ami nekünk, hogyha ezek a plusz költségek, amikkel hozzá kell járulni…

Németh Ilona jegyző:

Mindenképpen. 

Buglyó Gábor képviselő:

Ezek a plusz költségek ugyanakkora összeget tennének ki, mint hogyha saját,  ÁMK mentes, intézményeink lennének…

Németh Ilona jegyző:

Az iskolát nem tudod, mert azt jogszabály előírja. Az óvodát lehet. 

Buglyó Gábor képviselő:

Akkor az óvodát le kellene választani, nekem az a véleményem, hogyha ugyanannyit kell átutalnunk Baracsra és beszállni ebbe a nagy közös buliba, minthogyha mi önmagunknak fönntartunk egy intézményt, akkor maradjunk inkább az önállóságnál. 

Németh Ilona jegyző:

Jó, de az óvodára nem kapod azt, amit most többcélú kistérségi társulás keretében megkapsz normatívát. Az plusz költsége lenne az Önkormányzatnak. 

Kutrovácz István képviselő:

Azt kérdezte, hogy mennyi? 

Schreiner Béla polgármester:

Honnan tudjuk, hogy mennyi?

Törjék József képviselő:

Ezt kellene a következő testületire…

Buglyó Gábor képviselő:

De viszonyszámot talán kaphatnánk olyan szempontból, hogy a közösködésben a felmerülő plusz költségek, lásd könyvelő, stb. minden, és az itt önálló intézménynek körülbelül ennyi lenne a forintális költsége, és akkor tudnánk dönteni, hogy akarjuk-e az ÁMK-t, vagy nem akarjuk az ÁMK-t az óvodára? 

Törjék József képviselő:

Még egy kérdés, mert engem is megkeresnek lakosok, nemcsak a Ferit. Kérdezik, hogy az újság a Schalbert Alapítvány újságja, vagy pedig az Önkormányzaté? 

Schreiner Béla polgármester:

A Schalbert Alapítvány adja ki. 

Törjék József képviselő:

Hát akkor az övé az újság? 

Kutrovácz István képviselő:

Hát az övé...? Ő a kiadó. Nyilván ő is fizeti a költségeit. 

Törjék József képviselő:

Na, ezt nem tudták a lakosok. Tehát az Alapítvány újságja, nem az Önkormányzatnak az újságja.

Schreiner Béla polgármester:

Az impresszumba bele van írva.

Törjék József képviselő:

Nem tudtunk rá mit mondani, mert hajdanán Kisapostagi Önkormányzatnak volt a lapja, de csak tudjuk, hogy …

Schreiner Béla polgármester:

Amennyiben nincs más hozzászólás, az ülést bezárom.

k.m.f.
…………………………………


……………………………………….

            Schreiner Béla 




         Németh Ilona    

              polgármester





    jegyző

………………………………..


……………………………………….                     

            Varga Marianna        

 

         Törjék József
      jegyzőkönyv hitelesítő
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